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Kéesolevas peatiikis keskendume teistest rahvustest inimeste sihtriithmale Tallinnas ja Ida-Virumaa
linnades. Modlemas piirkonnas on teistest rahvustest inimeste osakaal rahvastikus kdrge ning 16imumise
kontekstis on need eripdrased juhtumid tdnu teistest rahvustest elanike kontsentratsiooni suurele erine-
vusele neis piirkondades.

Statistikaameti andmetel (seisuga 01.01.2010) moodustasid teistest rahvustest inimesed Tallinna
15—75-aastastest alalistest elanikest 46% (mis on 142 558 inimest) ja Ida-Virumaal 63% (mis on 107 322
inimest). Antud uuringus vastanud 802 mitte-eestlasest elas 334 Tallinnas, 248 Ida-Virumaal ning 220
teistes Eesti piirkondades. Vaatleme ka mdlema regiooni alamregioone, kus valimi suurus teeb vordluse
veel statistiliselt voimalikuks (vt tabelit 6.1).

Tabel 6.1. Teistest rahvustest inimestest vastajate arv analiiiisitavates regionaalsetes 16igetes

Tallinna piirkond* Ida-Virumaa piirkond muu
Tllinn Tallinn + Lasnamae + Tallinn, Kokku linnad Narva Kohtla-Jarve + muU Eesti
Maardu Maardu v.aLasnamae kokku Sillamée
334 355 141 214 248 224 120 104 223

* Jargnevalt kasutame méistet Tallinna piirkond juhul, kui valim katab Tallinna ja Maardu elanikke.

Jargnev analiiiis keskendub peatiikkides 1-5 késitletud votmeteemade regionaalsete erinevuste vilja-
toomisele. Peatiikis on kokkuvotlikult esitatud eelnimetatud piirkondade eripédrad olulisemate 16imumis-
tegurite kohta. Tekstis on vilja toodud ainult juhtumid, kus regionaalsed tulemuste erinevused osutusid
statistiliselt oluliseks Hii-ruut '-tunnuse pdhjal.

Regionaalsete erisuste tdlgendamisel tuleb arvestada, et lisaks erinevale rahvuslikule koosseisule on
vaatlusalustes piirkondades ka erinev elanike vanuseline ja hariduslik taust, mis on oluliseks determi-
nandiks paljude I6imumisniitajate kujunemisel. Nii on vOrreldes Ida-Virumaa linnadega Tallinna teistest
rahvustest vastajate seas rohkem korgharidusega vastajaid (vastavalt 12% ja 28%). Keskharidusega vasta-
jaid on vastavalt Ida-Virumaa linnades 74% ja Tallinnas 59%. Lasnamie ja Maardu piirkonna vastajate
seas oli keskmisest enam nooremaid, s.o kuni 30-aastaseid (31%, keskmine 23%), ning teistes Tallinna
linnaosades rohkem vanemat vanuseriihma, iile 55-aastaseid (39%, keskmine 31%). Kuna teistest rahvus-
test inimeste hariduse ja vanuse profiili kohta piirkondlikud tildkogumi struktuuri andmed puuduvad, siis
ei ole ka alust neid erinevusi vastanute profiilis sihtrithma sees kaalumise teel korrigeerida.

6. 1 Kodanikuiihiskond ja rahvussuhted

Kodanikuiihiskonna ja rahvussuhete teemasid on pohjalikult vaadeldud aruande esimeses peatiikis.
Kéesolevas, kuuendas peatiikis esitame iilevaate teistest rahvustest inimeste sihtrithma peamistest regio-
naalsetest erinevustest l10imumisega seotud olulisemates teemades, mida tuleks mdtestada esimese
peatiiki kontekstis.

1 Hii-ruut-tunnuse (Chi-Square Significance) olulisus vdib olla vahemikus -1.0 kuni 1.0. Selle absoluutvaartus on tdendosusmaar,
et vaadeldava klsimuse vastuste vaartus erineb regionaalsetes alaldigetes mingil muul pdhjusel kui vaartuse statistiline usalduspiir
(mis arvestab nii vastajate arvu kui ka vastuste jagunemist). Usalduspiir on arvutatud 95% usaldusnivool. Hii-ruut-tunnuse olulisust
(ehk statistilise erinevuse maara) tahistatakse kuni nelja (+)-mérgiga (kui vaartus on suurem kui oodatud) v6i kuni nelja (=)-margiga
(kui vaartus on vaiksem). Olulisuse erinevuse maara vahemikud véib jagada viide rithma: 0 < 0.90 < 0.95 < 0.99< 0.995 < 1, ehk
siis oluliselt erinevateks voib lugeda vaartusi, millel on vahemalt 2 pluss- voi miinusmarki.
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6.1.1 HOIAKUD RIIGI SUHTES

Eesti pohiseaduse mottes peab ennast eesti rahva hulka kuuluvaks suurem osa muudes Eesti piirkon-
dades elavaid mitte-eestlasi (sdltumata nende tegelikust kodakondsusest) ja kdige vihem mitte-eestlasi
Ida-Virumaa linnades (vt joonist 6.1), kus iga teine mitte-eestlasest elanik ei pea end pohiseaduse mottes
eesti rahva hulka kuuluvaks.

Joonis 6.1. Pohiseaduse mottes eesti rahva hulka kuuluvuse ja kodumaa hinnangud mitte- eest-
laste seas regiooniti

Ejah ei ei oska 6elda

Tallinna piirkond

muu Eesti

0% 20% 40% 60% 80% 100%

mEesti mVenemaa mmuuriik mnii Eesti kui Venemaa mnii Eesti kui moni muu riik

Tallinna piirkond

61 17
Ida-Viru linnad 63 23
75 12

N

muu Eesti

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Eestit on tajuvad kodumaana eelkdige teiste Eesti piirkondade teistest rahvustest inimesed, Venemaa
on suhteliselt enam kodumaaks Ida-Viru linnade elanike jaoks ning Tallinna piirkonna elanike kodumaa
taju on teistega vorreldes kosmopoliitsem (ligi 15% peab kodumaaks mdnda muud riiki).

Lisaks ndrgemale seosele Eesti riigi (kui kodumaaga) ning rahvaga on Ida-Virumaa linnade mitte-
eestlaste seas ka enam neid (55%, keskmine 49%), kes hindavad ka Eestis viimase kolme aasta jooksul
toimunud muutusi pigem kurvastavateks (vastavalt 80%, keskmiselt 72%). Tallinna elanikud, eriti
Lasnamée-Maardu piirkonnas, vaatavad muutustele pisut positiivsemalt: teiste piirkondadega vorreldes
leitakse suhteliselt enam, et muutused pigem rodmustavad (vastavalt 29% ja 35%, keskmine 24%).

Erinevate sotsiaal-majanduslike aspektide (haridus, todalane staatus, tegevusvaldkond, sissetulekutase
jm) koosmdjul on Ida-Viru linnade ja eriti Kohtla-Jérve ning Sillamée teistest rahvustest inimeste enese-
hinnang oma kihtikuuluvusele? keskmisest madalam. Tallinna piirkonnas on rohkem keskkihti kuulujaid
ning korgemasse kihti (7.—10. aste 10-pallisel skaalal) paigutab end suhteliselt enam muude Eesti piir-
kondade teistest rahvustest inimestest 23%, kus ka rahulolu oma eluga on keskmisest korgem (rahul 62%,
keskmine 51%).

Usaldus uuringus loetletud riiklike institutsioonide vastu on kdige madalam Lasnamée-Maardu piir-
konna teistest rahvustest inimestest elanikkonna seas ja Narvas, kus vastavalt 21%-il ja 20%-il elani-
kest puudub usaldus kdigi uuringus loetletud institutsioonide vastu. Kohtla-Jarve ja Sillamée elanikud

2 Kihtikuuluvuse hinnang votab kokku, kuidas inimesed tajuvad oma objektiivset seisundit ja voimalusi, kui nad vérdlevad en-
nast teiste sama Uhiskonna voi kogukonna liikmetega (vt kihtikuuluvusest Idhemalt peattkk 1).
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pakuvad moddukat usalduskrediiti (58% usaldab ainult vihesel méadral). Riiklikke institutsioone usal-
davad suhteliselt enam teiste Tallinna linnaosade ja teiste Eesti piirkondade teistest rahvustest inimesed
(iga viies usaldab).

Venemaa kaasmaalaste programmist informeerituid on Tallinnas rohkem kui Ida-Virumaa linnades
(vastavalt 45% ja 23%) ning kdige paremini peavad end informeerituks Lasnamée-Maardu piirkonna
elanikud (59% teab). Viimased kalduvad ka omistama sellele programmile positiivseid mojusid (sh
Venemaa ja Eesti suhete parandamine), samas ndustuvad neist suhteliselt paljud (41%, keskmiselt 24%),
et sellest programmist kumab 14bi soov hoida Eestit Venemaa mdjusfaéris.

6.1.2 POLIITILINE AKTIIVSUS JA OSALEMINE KODANIKUUHISKONNAS

Huvi vilispoliitika ning Eesti sisepoliitika vastu piirkondade 18ikes ei eristu, kiill aga paistavad Narva
elanikud silma suurema huviga Venemaa vilispoliitiliste siindmuste vastu (63% sellest huvitatud, kesk-
miselt 53%).

2009-2011 toimunud erinevatest valimistest osavotu niditajad on madalamad just mujal Eesti piirkon-
dades elavate teistest rahvustest inimeste seas, kus ligikaudu pooled ei ole sellel perioodil osalenud iihelgi
valimisel. Osalejaid (osalenud vihemalt iihel) on suhteliselt enam Tallinnas, eriti Lasnamée-Maardu piir-
konna teistest rahvustest inimeste seas.

Tallinna ja eriti Lasnamée-Maardu elanikud on olnud erinevatest poliitilistest aktsioonidest osavotus
aktiivsemad (27% jadb suure poliitilise aktiivsusega® rithma). Koige vahem on loetletud kaheksas poliiti-
lises aktsioonis osalenud Ida-Virumaa linnade elanikud, sh Kohtla-Jarve ja Sillamée piirkonnas.

Joonis 6.2. Teiste rahvuste poliitiline aktiivsus erinevates regioonides (indekstunnuse pohine)

H suur moddukas mvaike meiole akisioonides osalenud

Lasnamae ja Maardu 13 50
Tallinn va Lasnamée 19 58

muu Eesti 10 72
Ida-Virumaa linnad
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Elanike tihiskondlikku osalust iihiskonnas saab kirjeldada 14bi kuulumise erinevatesse vabatihendus-
tesse (uuringus olid nimetatud korteritihistuid, kultuuri- ja spordiseltse, noorteklubisid, heategevusseltse,
ametiiihinguid, erakondi). Kiisitluse tulemuste jargi ei kuulu enamik (72%) Eesti elanikest mitte tihtegi
tthingusse ega seltsi. 20% on iihe, 5% on kahe ja 23% kolme vdi enama {ihenduse liige. Teistest rahvus-
test inimestest kuulub vabaiihendustesse 24% ja eestlastest 29%.

3 Indekstunnus, mis summeerib kéik loetletud kaheksa poliitilise tegevuse osas margitud vastused. Kaheksa tegevuse kisimuse
punktisummat 1 tuleb hinnata inimese ,vaheseks” poliitiliseks aktiivsuseks, punktisummat 2-3 ,méddukaks” ja 4-16 ,suureks”
poliitiliseks aktiivsuseks.
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Joonis 6.3. Uhendusse, seltsi kuulujate osakaal teistest rahvustest inimeste seas piirkondade
loikes

Tallinn va Lasnamae 26%
Lasnamae ja Maardu 31%
Ida-Virumaa linnad 22%
muu Eesti 18%

Uhendustesse kuulub suhteliselt rohkem Lasnamie-Maardu piirkonna elanikke ja viihem mujal Eestis
ning Kohtla-Jarve ja Sillamée piirkonnas elavaid mitte-eestlasi.

Seotus vabatahtliku tddga on samuti liks kodanikuaktiivsuse kriteerium. Kiesoleva uuringu ankeedis
defineeriti vabatahtliku t66 all ,,oma aja, energia voi oskuste pakkumist vabast tahtest ja rahalist tasu
saamata peamiselt avalikes huvides ja iihiskonna heaks, kusjuures pereliikmete abistamist ei loeta vaba-
tahtlikuks tegevuseks®. Kiisitluse tulemused viitavad, et 30% Eesti elanikkonnast on viimasel aastal
teinud vabatahtlikku t66d, 67% ei ole ning vaid 1% ei osanud vastata. Vabatahtlikus t66s on osalenud
rohkem eestlasi (34% neist) kui mitte-eestlasi (22%). Madalam teistest rahvustest inimeste hdivatus vaba-
tahtlikku t60sse on Ida-Virumaa linnades.

Joonis 6.4. Viimasel aastal vabatahtlikku tood teinud teistest rahvustest inimeste osakaal
regiooniti

Tallinn va Lasnamae 23%
Lasnaméae ja Maardu 26%
Ida-Virumaa linnad 17%
muu Eesti 25%

Kiisitluse tulemused niitavad, et nii vabaiihendustesse kuulumine kui ka vabatahtliku t66 tegemine
korreleerub positiivselt ka erinevates poliitilistes aktsioonides osalemisega. See tihendab, et kui inimene
on mdne thenduse liige voi teeb vabatahtlikku t66d, siis vitab ta suurema tdendosusega osa poliitilistest
aktsioonidest ja osaleb nii Eesti tihiskonna poliitilises sfdéris, rahvusest olenemata.

Teistest rahvustest inimeste I6imumisindeks nditab Ida-Viru linnade elanike vdhest Idimumist Eesti
ithiskonda, kusjuures eriti madal on see Kohtla-Jarve ja Sillamie piirkonnas. Vdhem on erinevusi
Tallinna erinevate piirkondade vahel. Kdige paremini on teistest rahvustest inimesed 16imunud teistes
Eesti piirkondades.
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Joonis 6.5. Erinevate piirkondade teistest rahvustest inimeste 16imumisindeks*

m tdielikult IdBimumata mvahene 16imumine m mdddukas I6imumine mtugev I6imumine mtaielik I6imumine

Eesti regioonid Tallinna piirkond [ 2 2 0

I\l
—_
—_
N

Ida-Viru linnad 20 26 23

muu Eesti & 22 30 12

—
N

Tallinna piirkond  Tallinn va Lasnamée 25 24 8

Lasnamae+Maardu [ 31 18 12
Ida-Virumaa linnad Narva 17 23 26 2
Kohtla-Jarve, Sillaméae 22 33 17 2
0% 20% 40% 60% 80% 100%

6.1.3 KULTUURIDEVAHELINE SALLIVUS

Tihedam suhtlus teise rahvus- voi keelegrupiga suurendab peale positiivse interaktsiooni ka vdima-
like konfliktide esinemise tdendosust. Vottes arvesse nii oma isiklikku kui ka perelitkmete kogemust
viimase kahe aasta jooksul, siis meenub moni isiklikul pinnal toimunud rahvuspohine kokkupdrge vai tiili
14%-1e Tallinna ja muu Eesti teistest rahvustest inimestest. Samade piirkondade eestlastest mainis sellist
kokkuporget veelgi vidiksem hulk inimesi. Ida-Virumaa linnades on mdlema grupi vaatenurgast selliste
juhtumitega kokku puutunud alla 10% nimetatud linnade elanikest (vt joonist 6.6).

Joonis 6.6. Rahvussuhete pinnalt tekkinud kokkuporkeid teadvustanute osakaal erinevates
regioonides ja rahvusgruppides

H el ole oInua on ette winua
Tallinna piirkond mitte-eestlased 86% 14%
eestlased 95% 13%
Ida-Viru linnad mitte-eestlased 96% 3%

eestlased 7%

muu Eesti mitte-eestlased 86% 6%

eestlased 8%

Tallinnas eristub Lasnamée-Maardu piirkond, kus rahvuste kokkuporgete kogemus on keskmisest
korgem nii eestlaste kui ka venekeelsete elanike hulgas. Samas voib olla tegemist ka piirkonna vanuselise
eriparaga, sest noori, keda on nimetatud piirkonna vastajate seas rohkem, iseloomustavad sagedasemad
konfliktid ka oma rahvusriihmas. Viimase paari aasta jooksul on ebavdrdset kohtlemist kogenud 20%
venekeelsest elanikkonnast, pooled nendest enda sonul korduvalt. Lisaks on kuulnud sellistest juhtumitest

4 Ldimumisindeks arvestab keeleoskust, suhtumist Eesti edukusse, kodakondsust, suhtumist Venemaasse ning vérdseid véimalu-

si sotsiaalmajanduslikes tegevustes ja Uhiskonnas osalemises. Tapsemalt on nendest teemadest juttu peatikis 1.
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35% inimesi. Tallinna piir- konnas on neid isikliku kokkupuute juhtumeid keskmisest rohkem (iiksikjuh-
tumite arvelt) ning Ida-Viru linnades vihem.

Rahvustevaheliste hoiakute uurimiseks oleme konstrueerinud sallivuse koondindeksi®, mille alusel on
vastajad jagatud kolme gruppi kultuurilise avatuse-suletuse alusel. Kui eestlaste seas on suletud hoiak
enam levinud kui avatud (vastavalt 44% ja 22%), venekeelse elanikkonna hulgas on jaotumine véikse
iilekaaluga avatud hoiakule (31% ja 36%). Kolmes suuremas piirkondlikus 10ikes teistest rahvustest
inimeste hoiakutes erinevusi ei esinenud. Kiill eristusid avatuses Ida-Virumaa linnad sisemiselt, kui
Kohtla-Jérve ja Sillamée piirkond paistis silma viga kdrge kultuurilise avatusega (51%).

Uusimmigrantide sisserdnde teemades eristusid keskmisest selgemalt Narva elanike seisukohad, kelle
ildise motteloogika voiks sdnastada jargmiselt: Eesti (vananeval) {ihiskonnal on nii objektiivne vajadus
sisserdnde jédrele (ndus 72%) kui ka EL-1 liikmena moraalne kohus votta vastu pogenikke (ndus 53%).
Samas arvestades juba niigi korget erinevate rahvusvihemuste osakaalu tihiskonnas (ndus 65%), tuleks
eelistada ainult kdrgelt haritud t66j0udu (ndus 66%). Sisserdndajate kultuurilisest erinevusest voi sar-
nasusest ldhtumist tauniti suhteliselt enam Lasnamée-Maardu piirkonnas (ei ole ndus 58%). Viitega, et
sisserdnne on avatud iihiskonnas loomulik ja dige, ei ndustu eelkdige muude Eesti piirkondade mitte-
eestlased (47%, keskmine 37% pigem ei ole ndus).

6.2 Hariduse ja tooturu teemad

Jargnevalt vaatleme teistest rahvustest inimeste regionaalseid eripdrasid 1dimumisprotsessi olulise-
mates hariduse ja to6turu valdkonna teemades.

6.2.1 HARIDUS

Uuringu tulemused annavad tunnistust asjaolust, et Eesti elanikud omistavad haridusele tildiselt suhte-
liselt positiivseid tdhendusi. Nii on pea iga kiimnes vastaja seisukohal, et haridusele on kas vidga voi
pigem oluline tihelepanu osutada — kas siis selle eest makstes, nihes vaeva haridusasutuste valikul, voi
kulutades sellele aega ning vaeva. Seejuures eri emakeelega vastajate vastused haridusse investeerimise
osas markimisvairselt ei erine. Ka usuvad erinevate piirkondade teistest rahvustest inimesed suhteliselt
sarnasel méairal haridusse investeerimise tasuvusse. Seega voib oelda, et haridust védrtustatakse ja seega
jargitakse selles vallas toimuvaid meetmeid suurema tidhelepanuga ning reageeritakse nendele teemadele
kiillaltki teravalt ja emotsionaalselt.

Kvaliteetse hariduse vordset kittesaadavust nii eesti- kui ka venekeelsetele noortele usutakse Ida-
Virumaa linnades keskmisega vorreldes pisut rohkem, eelkdige just pdhi- ja kutsehariduse osas. Tallinna
piirkonna (ja eriti Tallinna teiste linnaosade, v.a Lasnamée) elanikud kalduvad suhteliselt rohkem
kriitilisele hinnangule, et kvaliteetne pohiharidus pigem ei ole vordselt kittesaadav (47%, keskmiselt
37%). Giimnaasiumihariduse osas arvamused Tallinna ja teiste piirkondade vahel oluliselt ei lahknenud.
Korghariduse ja huvihariduse vordset kdttesaadavust usutakse just mujal Eesti piirkondades.

Eestikeelse dppe algust juba lasteaias pooldavad kdige enam Ida-Virumaa linnade elanikud (82%,
keskmine 67%), kuid lasteaiad peaksid olema eelistatult keelepohiselt eraldatud (43%, keskmine
27%). Sarnast (selgem eraldumise) printsiipi eelistatakse Ida-Virumaal suhteliselt enam ka dpirithmade
komplekteerimisel koolis voi lasteias. Kusjuures mitmekeelsust tdrjuv hoiak on Ida-Virumaa linnadest

5 Indeksi aluseks on kolm véitepaari: (1) A — erinevate kultuuride kokkupuude on Eesti thiskonda rikastav, viib seda edasi; voi

B — kultuuride erinevused tekitavad konflikte inimriihmade vahel ja lagundavad Eesti Uhiskonda. (2) A — parem on lasta véhemus-
tel elada oma vaartuste ja normide jargi, Uhtsete normide kehtestamine suruks alla Uksikindiviidi 6igusi; B — vahemused peaksid
arvestama enamuse tahet ning jargima thiskonnas tldkehtivaid vaartusi ja kaitumisnorme. (3) A — mul pole midagi selle vastu,
kui inimesed, kelle elustiil erineb margatavalt Ghiskonna keskmisest, seda avalikult valja naitavad; B - oma kodus ja kitsamas ringis
voivad inimesed kaituda nii nagu tahavad, kuid mind hairib, kui inimesed oma kdrvalekalduvat elustiili avalikkuses eksponeerivad.
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omakorda omane eelkdige Kohtla-Jérve ja Sillamée piirkonna elanikele (tdenéoliselt seotud madalama
eesti keele oskusega nende seas).

Venekeelse pohihariduse andmist téhtsustatakse keskmiselt kdrgemalt Ida-Virumaa linnades, sh eriti
Narvas, kus lisaks emakeelse dppe ja paremate dpitulemuste argumendile tdstetakse esile veel kultuuri-
lise indentiteedi sdilimist. Keeleliselt ja rahvuslikult segatud dpiriihmadelt ei eeldata paraku positiivset
moju ei dpitulemustele ega identiteedi sdilimisele. Segatud dpirithmade positiivset mdju ndevad suhteli-
selt rohkem muudes Eesti piirkondades elavad teistest rahvustest inimesed. Tallinna piirkond on sarnane
mitte-eestlaste grupi keskmisele.

6.2.2 TOOTURG

Eesti toojouturu trende avab ldhemalt 2011. aasta integratsiooni monitooringu peatiikk 3, mis néitab,
et vaatamata majanduskriisi aastatel suurenenud 16hele to6turul eestlaste ja teistest rahvustest inimeste
vahel on teistest rahvustest inimeste seas tooturu aktiivsus isegi kasvanud. See tdhendab, et inimesed on
valmis t66le asuma ning ei ole loobunud todotsingutest. Kiill aga on teistest rahvustest inimesed jdédnud
rohkem kinni t60tu staatusesse ning ei ole saanud sealt tagasi to6turule liikuda nii palju kui niiteks eest-
lased, millega seoses on mitte-eestlaste toGtuse madr Eestis tervikuna kasvanud. Jirgnevas regionaalses
analiiiisis vaatleme mitte-eestlaste hinnanguid toimunud muutustele tddelus, ootusi tdole, barjdére kooli-
tustel osalemiseks ning viljavaateid leida t66d Eestis voi mujal.

Majanduskriis t01 muutusi suhteliselt enam Tallinna piirkonnas elavatele muulastele, kelle seas oli
toohoive sel hetkel kdrgem. Tooandjate kditumine kriisis on olnud samuti priikondlikult pisut erinev: kui
Ida-Virumaa teistest rahvustest inimeste hinnangul oli levinum vallandamine, siis teistes piirkondades
elavad mitte-eestlased kogesid valdavalt palga vdhendamist.

Joonis 6.7. Majanduskriisi ajal teistest rahvustest inimeste tooeluga seotud muutused regioonide
loikes
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Inimeste ootusi tookohale kirjeldavad nende hinnangud, milline peaks olema hea to6koht. Eesti ja muu
emakeelega vastajad peavad vordselt oluliseks head tootasu, kuigi eestikeelsetel vastajatel on ka muid
tegureid, mida nad peavad veelgi olulisemaks, samas kui muu emakeelega vastajatele on etteantud vali-
kust koige tdhtsam kriteerium t66 otsimisel just hea tootasu (tipsemalt peatiikis 3.2). Vaatleme siinkohal
vaid neid tookoha valikukriteeriume, mille puhul ilmnesid suurimad erinevused regioonide 13ikes.

Joonis 6.8. Teistest rahvustest inimeste piirkondlikud erinevused tookoha valikukriteeriumites
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Oma teadmiste ja oskuste pidevat tdiiendamist hindas véga oluliseks ligi 2/3 vastajatest ja tegelikult
viimase 12 kuu jooksul end tdiendanud inimesed moodustasid kiisitletud teistest rahvustest inimestest
1/3. Regionaalses plaanis erinevusi ei esinenud. Enesetdiendamist takistavate teguritena mainiti pooltel
juhtudel mdnda institutsionaalsete tegevustega reguleeritavat barjééri (nt tddandja toetuse puudumine,
rahapuudus, sobiva sisu voi koolituskeelega tdiendamisvoimaluste puudumine, elukoha ldheduses puudub
koolitusvdimalus) ja pooltel juhtudel subjektiivseid barjdire, millest kandvam siiski huvipuudus (liiga
vana, ei taha jille kooli, pole kasu). Regionaalses plaanis osutus ainsaks erinevuseks, et teiste Eesti piir-
kondade teistest rahvustest inimeste jaoks oli koolitusvoimaluste puudumine elukoha lihedal suurem
probleem (nii arvas iga viies koolitustel mitteosalenu).

Seoses todturu keerulise olukorraga on vihenenud optimism Eestist to0d leida. Kui eestlasted asetavad
selles osas lootused vélismaale, siis iildjuhul on teistest rahvustest inimesed ka selles osas skeptilisemad.
Vorreldes teiste piirkondade teistest rahvustest inimestega hindavad oma potentsiaali to6turul kdrgemalt
teiste Eesti piirkondade teistest rahvustest inimesed, kes peavad {ihtviisi tdendoliseks sobiva t60 leidmist
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nii Eestis, Venemaal kui ka mujal vdlismaal. Ida-Virumaa linnades elavad inimesed on Eestis sobiva
tookoha leidmises vihem kindlad, kuid asetavad sellevorra enam lootusi Venemaale.

6.2.3 MOBIILSUSVALMIDUS

Kaésitleme siinkohal kitsamalt mobiilsusvalmidust Eesti piires ja Eestist vélja, seejuures laskumata
selle tekkemehhanismidesse.

Valmisolek ajutiselt voi alaliselt Eestist dra kolida iseloomustab eestlasi ja mitte-eestlasi suhteliselt
ithtviisi, mistottu voib delda, et see iseloomustab pigem majanduslikult ebastabiilset tihiskonda tervi-
kuna, mitte rahvusgruppe. Uuringus kaardistati lisaks isiklikule kditumisele ka ldhedaste, laste ja tuttavate
kavatsusi, mille analiiiis niitas, et teistest rahvustest inimeste hulgas vdib Eestist lahkumise soov viljen-
dada teatud kogukondlikult omaksvoetud kditumismalli veidi sagedamini kui individuaalset tegutsemist.

Joonis 6.9. Viljarinde valmiduse piirkondlikud erinevused teistest rahvustest inimeste seas
(indekstunnus)

mvaga suur, enamusel lahedastest

m suur, paljudel l1ahedastest
markimisvaarne

mvahene

® puudub nii vastajatel kui tema ldhedastel

Tallinna piirkond 13 22
Ida-Viru linnad 13 33
muu Eesti 19 11 10 27
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Lahkumisplaane peavad kdige enam Tallinna ja teiste Eesti piirkondade (eeskétt linnade) mitte-eest-
lased. Lahkumiskavatsust viljendati eriti sageli Lasnamie-Maardu piirkonnas, kus on rohkem nooremaid
ja parema keeleoskusega inimesi. Seevastu Ida-Viru linnades (ja eriti Kohtla-Jarvel, Sillaméel) on sellise
kavatsusega inimesi vihe.

Ligi pooled koigist lahkuda soovijatest ei ole {ihtki reaalset kolimise sammu ette votnud, mistdttu voib
viita, tegemist voib olla pigem teatud hoiakute, mitte aga reaalse kéitumise viljendamisega. Kdige enam
reaalselt ettevalmistusi teinud inimesi oli Lasnamie-Maardu piirkonnas (17% lahkumiskavatsustega
mitte-eestlastest), kes peamiselt suhelnud dppeasutustega voi vilismaal dppivate/tdotavate tuttavatega.

Eesti-sisese rdndevalmiduse osas on antud uuringu pdhjal raske hinnangut anda. Té6koha ldhedust
elukohale pidas tookoha valikul mitteoluliseks ligikaudu iga kolmas mitte-eestlane. Oluliselt rohkem
oli neid Tallinna piirkonnas ja kdige vihem teistes Eesti piitkondades, mida ei saa otseselt tdlgendada
piirkondlikuks erinevuseks Eesti-siseses randevalmiduses, kuna tdenéoliselt on ,,elukoha“ tdlgendus neis
piirkondades erinev. Nii vdisid Tallinna elanikud moelda linnaosadevahelist rdnnet, kuid vdiksemate
kohtade elanikud pigem liikumist l&himasse tombekeskusse.

Pérast rahvaloendusandmete selgumist saab anda kindla hinnangu rdndesaldo piirkondlikele erinevus-
tele. Hetkel saame toetuda Statistikaameti varasematele siserdnde hinnangutele, mille kohaselt vahetab
aastas 2—3 inimest sajast lile omavalitsusiiksuse piiri oma elukohta. Siseréindes on toimunud peamiselt
eeslinnastumine, st suuremate linnade lahitimbruste ehk tagamaade rahvastiku kasv ja ddrealade tiihje-
nemine. Enim on rénde tottu kasvanud Viimsi, Kiili ja Harku vald. Suurim lahkujate osakaal on Piissi
linnas, Kareda ja Tootsi vallas.

Kdige suurem on olnud viljardnne Ida-Viru maakonnast, kus perioodi 2000-2008 viljardnne on iile
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8000 inimese vorra suurem kui sisserdnne. Kuna tegemist on valdavalt majanduskasvu aastatega, siis
vOib eeldada, et tegemist on Ida-Virumaa linnade elanike t66hdive rdndega Harjumaale (Tallinnasse), mis
oli sama perioodi suurim tombekeskus.

6.3 Riigikeele kasutus ja etnokultuuriline identiteet

Riigikeele kasutuse olukorrast ja trendidest ning etnokultuurilise identiteedi kujunemismehha-
nismi- dest annab pohjaliku iilevaate aruande peatiikk 4. Kiesolevas peatiikis 6 toome iilevaate teistest
rahvustest inimeste sihtrithma peamistest regionaalsetest erinevustest [dimumisega seotud olulisemates
teemades.

6.3.1 RIIGIKEELE OSKUS JA KASUTUSPRAKTIKAD RAHVUSTEVAHELISES SUHTLUSES

Piirkondlike erinevuste teadvustamine teistest rahvustest inimeste (riigi)keelelises kapitaliseerituses on
oluline juhtldng 16imumisprotsessi sihtriihmakesksete poliitikate véljatootamisel. Peatiikis 4.1.4 toodud
seoseanaliiiis kinnitab eeldust, et eesti keele oskus ja praktiseerimine aitab iihises eestikeelses avalikus
ruumis osaluse kaudu arendada kodanikuidentiteeti.

Keelelise kapitaliseerituse hindamisel tugineme enesehinnangulise keeleoskuse indikaatorile, mis
niitab inimeste keelelist eneseusaldust ja ka valmisolekut antud keelt vajadusel kasutada. Enesehinnangu
pohjal on vihemalt minimaalseks riigikeelseks suhtluseks voimelised (vihemalt ,,rddgin veidi®) 69%
Tallinna piirkonna elanikest ja vaid 38% Ida-Viru linnade muu emakeelega elanikest. Kohtla-Jarvel ja
Sillaméel on neid isegi ainult 28% — seal nendib 44% mitte-eesti emakeelega vastanutest, et ei oska iildse
eesti keelt.

Joonis 6.10. Enesehinnanguline riigikeele oskus muu emakeelega elanike seas Tallinna + Maardu
piirkonnas ja Ida-Virumaa linnades

m (ldse ei oska

W passiivne: saan veidi aru, aga ei raagi
passiivne: saan aru ja veidi rédagin

m aktiivne: saan aru, raagin ja veidi kirjutan

m valdan vabalt

Tallinna piirkond 24 12
Ida-Viru linnad 36 25 10 4
K-Jarve, Sillamae 44 26 10 4
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Viljakujunenud olukorra tagamaadeks on ilihtaegu nii eesti keele dpe / riigieksami sooritamine kui ka
interaktsiooni sagedus ja variatiivus eesti keelt emakeelena kdnelevate inimestega, mille piirkondlikke
erinevusi jargnevalt 1dhemalt kirjeldame.

Ida-Viru linnades ei ole riigikeele eksamit sooritanud 67% (Kohtla-Jérvel ja Sillamiel isegi 77%) ja
Tallinna piirkonnas 49% muu emakeelega elanikest (joonis 6.11). Loomulikult ei ole keeleeksami soori-
tamine eestikeelse suhtluse minimaalseks voimekuseks ainus eeldus. Nii ei ole nditeks muudes Eesti
piirkondades elavatest muu emakeelega inimestest 63% sooritanud keeleeksamit, kuid sellele vaatamata



Integratsiooni monitooring 2011

186

on neist 80%-il enese hinnangul olemas minimaalne keeleoskus suhtluseks (vihemalt ,,rddgin pisut®) ja
ainult 2% neist véidab, et ei oska iildse eesti keelt.

Joonis 6.11. Riigikeele eksami sooritanute ja eri keeletaseme tunnistuste omanike osakaal mitte-
eestlaste seas piirkondade 16ikes 2011

molen sooritanud eesti keele tasemeeksami riigieksamina pdhikoolis
molen I6petanud eesti 6ppekeelega pbhikooli/gimnaasiumi

olen sooritanud peale 2008 aastat (A, B voi C tase)
m olen sooritanud vahemikus 1999-2007 (alg-, kesk-, voi kdrgtase)
molen sooritanud enne 1999 aastat (n6 vana kategooriaeksam)
m ej ole sooritanud

Tallinna piirkond 13 19 49
Ida-Viru linnad 12 11 67
muu Eesti 6 16 63

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Riigikeele kasutuspraktikate muster ning kasutusagedus erineb piirkondlikus 16ikes suurel mééral tinu
piirkonna elanikkonna etnilis-keelelisele struktuurile. Peatiikk 4 osutab suundumusele, kus eestlaste poolt
vaadatuna on kohalike rahvustevaheliste kontaktide ring pigem ahenenud. Teistest rahvustest inimeste
kontaktide sagedus eestlastega on jdédnud samale tasemele, laienenud on eesti keele kasutuse situatsioo-
nide ring. Tallinnas, kus on eesti ja muu emakeelega inimesi suhteliselt vordselt, vdib vene emakeelega
inimeste puhul tiheldada sagedamat kontakti eestlaste/eesti keelt kdnelejatega kui vastupidi. Seega ei ole
pohjust rddkida muukeelse elanikkonna kapseldumisest Tallinna piirkonnas. Samas on selge, et piirkonna
etnokeeleline koosseis avaldab tugevat moju erinevate keelegruppide interaktsiooni sagedusele (vt teemat
lahemalt peatiikis 1).

Lisaks rahvustevaheliste kontaktide sagedusele on 1dimumisprotsesside kujunemisel oluline vaadelda
ka kontakti toimumise situatsiooni, mis annab aimu suhtlusprotsessi sisust. Eestis keskmisena on rah-
vustevahelistest suhtluskohtadest enam levinud (20-22%) t66koht voi kool, avalik ruum (iihistransport,
poed jne) ja kodutimbrus (tdpsemalt peatiikk 4, joonis 4.9). Seal esineb ka iseloomulikke piirkondlikke
erinevusi, sh ka Ida-Virumaa linnade vahel. Nii on Narvas situatsioonide ring, kus teistest rahvustest
inimesed eestlastega kokku puutuvad, kitsam. Narvas on kokkupuutepunktiks eelkdige kool voi té6koht.
Seevastu Kohtla-Jarvel ja Sillaméel lisanduvad nimetatud kokkupuutepunktidele veel ka avalik ruum,
koduiimbrus ja sopruskond. Tallinna piirkonna teistest rahvustest inimeste jaoks on levinum kokkupuute-
koht avalik ruum (45% kokku puutunud), kuid keskmisest enam on kokkupuutepunktiks ka riigiasutused
ja vaba aja veetmise kohad.

Suhtluskeele valiku strateegiatest on Ida-Viru linnade teistest rahvustest inimeste seas levinum vene
keele hoidmise strateegia, kus inimene alustab kontakti avalikus ruumis vene keeles ning jitkab vene
keeles ka juhul, kui selgub, et see pole partneri jaoks emakeel v3i peamine kdnekeel. Tallinnas on levi-
nuimad kahe keele varieerimise strateegiad, kus nii avaliku kui ka privaatsfairi suhtluskeel sdltub part-
neri keelest, st enamasti minnakse vaikimisi iile partneri kasutatavale keelele. Teistes Eesti piirkondades
elavate mitte-eestlaste puhul on valdav eesti keele hoidmise strateegia, kus enamikus situatsioonides
ptiitakse hakkama saada ainult eesti keelega ning avalikus ruumis alustatakse kontakti eesti keeles.
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6.3.2 ETNOKULTUURILINE IDENTITEET

Inimesed ei pruugi end etnokultuuriliselt méiératleda ainult iihe rahvuse, vaid mitme kaudu (niiteks kui
vanemad on erinevast rahvusest). Inimesed, kes méédratlesid end kuuluvat mitmesse rahvusesse, moodus-
tavad 17% Eesti elanikkonnast. Kui nende puhul, kes esmalt méératlesid end eestlaseks, esi- nes mitmi-
kidentiteeti vihem, siis teiste rahvuste puhul esines seda rohkem (vt peatiikk 4). Regionaalses plaanis
esineb mitmikidentiteeti rohkem viljaspool Tallinnat ja Ida-Viru linnu elavate teistest rahvustest inimeste
seas (vt joonist 6.12).

Joonis 6.12. Rahvusliku mono- ja mitmikidentiteediga inimeste osakaal teistest rahvustest
inimeste seas erinevates regioonides

® kuulub ainult Ghte rahvusse

kuulub veel mdénda muusse rahvusse

Ida-Viru linnad

muu Eesti
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Ida-Virumaa linnades on ka suhteliselt enam neid, kes esimesena (ning ka teisena) seostavad end
vene rahvusega. Seevastu Lasnamie-Maardu piirkonna teistest rahvustest inimeste seas on suhteliselt
enam muude (mitte-vene) rahvustega samastujaid (esimesena 23% ja teisena 27%). Muu Eesti (s.o mitte
Tallinna ega Ida-Viru) piirkondade teistest rahvustest inimeste jaoks on eestlased rahvusena ldhedasemad
(29% neist samastavad teise rahvusena eestlastega). Nende seas on suurem ka Eesti kodakondsusega
inimeste osakaal — 67% (keskmine 54%).

Etnokultuuriline identiteet konstrueeritakse ldbi erinevate tunnuste (tdpsemalt peatiikk 4.2.2).
Sarnaselt eestlastele on venelastele (eriti nende puhul, kes méératlevad end ainult venelasena) Eestis
samuti olulisim kuuluvustunde kommunikeerija vene keel, jairgnevad sdprus- ja suhtlusvorgustik ning
esivanemad-veresidemed. Vorreldes eestlastega on aga siinnikoht, territoorium identiteedi konstrueeri-
jana viahem oluline ning religioon suhteliselt olulisem. Omavahelist kokkukuuluvust ja solidaarsust ei
mainita viie tdhtsama rahvustunnet toetava elemendi seas kuigi sageli. Rahvusliku kuuluvustunde aluste-
gurid ei ole teistest rahvustest inimestel regionaalses 16ikes sarnased, enim eristub selles Ida-Virumaa
linnade elanike hinnang. Vorreldes teistest rahvustest inimeste keskmisega rohutatakse seal rohkem
emakeele (s.o vene keele) rolli rahvustunde tekkimisel (viie tdhtsama kriteeriumi seas mainib seda78%)
ning siinnikohta/stinnimaad ja esivanemaid (vastavalt 51% ja 52%), mis on sarnane eestlaste identiteedi
alustele. Ida-Virumaa linnade eripéraks on veel {ihise ajaloo vairtustamine (49%, eestlaste keskmine on
32%). Keskmisest vihem olulised on sdbrad ja emakeelne meedia.

Tallinna piirkonna teistest rahvustest inimestele on iseloomulik juurtega seotud tunnuste (stinnikoht,
kodukoht, ajalugu, esivanemad) keskmisest vdiksem tdhendus identiteedi konstrueerimisel ning suhteli-
selt tahtsamad tegurid on selles rahvuslik kirjandus ja kunst.

Teiste Eesti piirkondade teistest rahvustest inimestele on emakeel vihem olulisem (tegurite pingereas
teisel kohal) ja esimesel kohal sdbrad-tuttavad. Keskmisest eristub veel kodukoha ja emakeelse meedia
suhteliselt suurem tajutud roll identiteedi kujunemisel.

Rahvuslike kultuuriseltside valimine identiteediloome viie tdhtsama teguri hulka oli kdigis piirkon-
dades vdga madal, jaddes 3—8% piiresse (vastavalt Ida-Virumaa linnad ja muu Eesti).
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Samas ndustus iga viies tdielikult vditega, et rahvuskultuuri seltsid méngivad tinases Eesti tihiskonnas
rahvusliku identiteedi sdilitamisel véga olulist rolli. Piirkondlikke erinevusi selles hinnangus ei olnud. Kiill
vois tdheldada muude Eesti piirkondade teistest rahvustest inimeste arvamuste polariseeritust — iga kolmas
neist vastas, et kultuuriseltsid on olulised pigem viikesele harrastajagrupile.

Rahvuslike tdhtpdevade tdhistamist luges rahvusliku identiteediloome viie tdhtsama teguri hulka kuulu-
vaks ligikaudu 30% eestlastest ja teistest rahvustest inimestest ning selles osas piirkondlikud erinevused
puuduvad. Samas ilmnesid mérkimisvéérsed regionaalsed erinevused erinevate tdhtpdevade tundmises
ja tdhistamises. (Uuringus vaatluse all olnud tdhtpdevad on toodud peatiikis 4, joonis 4.23.) Ida-Virumaa
linnade teistest rahvustest inimesed tunnevad ja tihistavad keskmisest enam nii vene rahvakalendri téht-
pdevi, eesti rahvakalendri tdhtpaevi kui ka Vene ajalooga seotud tdhtpaevi. Muudes Eesti piirkondades
elavad teistest rahvustest inimesed paistavad silma koige leigema suhtumisega tdhtpdevade tdhistamisse.
Ida-Virumaal peab 9. mai tihistamist oluliseks 61%, Tallinna piirkonnas 45% ja teistes piirkondades 32%
teistest rahvustest inimestest. Vabariigi aastapdeva (24.02) peab oluliseks téhistada vastavalt 22%, 30% ja
25%.

6.4 Inforuum ja informeeritus

Enesehinnangulise riigikeele oskuse madal tase loob mdistetavalt keelebarjdiri eestikeelsest meedi-
aruumist teabe hankimisele. Nii vdidab 36% Ida-Virumaa linnade elanikke, et nad ei valda eestikeelse
meedia jdlgimiseks piisavalt keelt. Tallinna piirkonnas on neid ainult 17%. Et nende piirkondade telesaa-
dete tdolke-eelistused on erinevad (Tallinna piirkonnas pooldatakse subtiitreid ja Ida-Virumaal siinkroon-
tolget), siis pole lihtsat/kdigile sobivat tdlkeviisi nende eestikeelsesse meediaruumi kaasamiseks lihtne
leida.

Eeloeldu taustal pole iillatav, et 31%-le Ida-Viru linnade (sh 39%-le Narva) elanikest ei ole informee-
rituse kujunemisel eestikeelsed meediakanalid olulised. Seevastu mujal Eestis elavate teistest rahvustest
inimeste jaoks on just need (mitte niivord Eesti venekeelsed kanalid) olulised.

Usaldus eestikeelsete meediakanalite vastu erineb teistest rahvustest inimeste seas piirkonniti viga
tugevalt: suurim usaldajate osakaal on Lasnaméde ja Maardu piirkonna elanike seas (39% usaldab) ja
madalaim Ida-Virumaal (10% usaldab, 71% ei jilgi). Venckeelsete meediakanalite (olgu siis Eesti voi
Venemaa) usalduses suuri erinevusi ei ole.

Usaldus PBK vastu on korgem just Ida-Viru linnades (eriti Kohtla-Jarvel, Sillamé&el), kus on kanali
omandisuhet digesti teadnute osakaal ka koige korgem (32% vs. keskmiselt 21%).

Internetiportaalid (ja suhtlusvorgustikud) on suhteliselt olulisemad (neid kasutatakse rohkem)
Lasnamie-Maardu elanikele. Vene portaalide jélgijaid on nende seas rohkem kui Eesti péritolu portaalide
(soOltumata keelest) jalgijaid, kuid usaldus Vene portaalide vastu on madalam.

Enesehinnanguline informeeritus (siin integreeritud tunnusena iile nelja teemavaldkonna) on mitte-
cestlaste seas keskmisest pisut korgem Ida-Virumaa linnades (54% véga hea + hea), mis tuleneb eelkdige
just paremast informeeritusest oma kodukohas ja Venemaal toimuvast. Enda informeeritust Eestis toimu-
vast hinnatakse siin paraku kdige madalamalt (16% loeb end halvasti informeerituks).

Tallinna piirkonnas eristuvad informeerituse poolest vOrreldes muude Tallinna piirkondadega
Lasnamée ja Maardu piirkond (vastavalt 37% vs. 57%). Muude Tallinna piirkondade korgem enesehin-
nangulise informeerituse néitaja tugineb eelkdige nende laiemale informeeritusele (nt 67% peab end ka
Euroopa Liiduga seonduvast informeerituks). Samas tuleb arvestada, et selle regionaalse erinevuse kuju-
nemist mojutab vastajate hariduslik taust: Tallinnas vastanud teistest rahvustest inimeste seas oli rohkem
kdrgharidusega inimesi kui Ida-Virumaa linnades.

Lasnamée ja Maardu piirkonna teistest rahvustest inimestest elanikkond eristub lisaks enese madala-
male hinnangulisele informeeritusele ka mérgatavalt viiksema meediateemade huvide mitmekiilgsusega:
50% neist klassifitseerub selles vihese voi védga kitsa huvi klastrisse (keskmiselt 39%).
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Mbistetavalt ollakse Ida-Virumaa teemade aktiivsemast késitlemisest meedias huvitatud just selles
piirkonnas (huvitaks 88%), seevastu Tallinna piirkonnas pakuks see teema huvi ainult 41%-le. Tallinna
piirkonna elanikud eristuvad suurima huviga kultuuriuudiste vastu (31% véga huvitatud vs. 18% Ida-
Viru linnades), mis on ootuspdrane, arvestades nende vastajate kdrgemat haridustaset ning suuremaid
kultuuritarbimisvdimalusi elukohas. Teiste Eesti piirkondade huvis looduse, majandustemaatika, ajaloo
vOi rahvastega seotu vastu ei olnud piirkondlikke erinevusi.

Arvestades teistest rahvustest inimeste enesehinnangulist informeeritust Eestis toimuvast, nende
olulisi ja usaldusvairseid meediakanaleid (orientatsioonis Eesti-sisesed vs. Eesti-vilised), tuleb tddeda,
et suurim véljakutse on Narva elanike kaasamine Eesti (venekeelsesse) meedia- ja inforuumi. Narvas
elavate mitte-eestlaste seas on tugevalt Eesti-vélisele meediaruumile orienteeritud inimesi 35%, Tallinna
piirkonnas ning keskmiselt kokku ainult 22%. Kdige vdiksem oli nende osakaal Lasnamée ja Maardu
elanike seas (17%), kuid seda nende keskmisest kdrgemale internetiportaalide kasutusele ja usaldusele
sOltumata nende keelest voi péritolust (Eesti-Vene teljestikul).

Inforuumide 16het tajuvad ka Narva elanikud ise ning asetavad selles teiste regioonide teistest rahvus-
test inimestega vorreldes rohkem vastutust riigile. Narva elanike seas on kdige enam (67%) neid, kes
on tiiesti ndus viitega, et Eesti riik peaks piliiidma véhendada inforuumi erinevust eestlaste ja teistest
rahvustest inimeste vahel.

Inforuumi ja meediaeelistuste regionaalsetest eriparadest annab kokkuvodtva iilevaate jargnev joonis

6.13, millel on kajastatud viis erinevat inforuumi kaasatuse ja meediaeelistuse tiiiipi. Tiipoloogia
aluseks on 15 indeksi ja liksiktunnuse (muuhulgas ka eespool kisitletud teemade) klasteranaliiiis.

Joonis 6.13. Inforuumi ja meediaeelistuse tiiiipide* osakaal teistest rahvustest inimeste seas piir-
kondlikus 16ikes

m A. kbigi kanalite aktiivne kasutaja

mB. eestikeelse meedia eelistaja
C.Venemaa meedia eelistaja

m D.venekeelse meedia Eesti-huviline tarbija

m E .passiivne meedia-kasutaja

Koik 21 1 21 23

I L
-_—
~

Tallinn+Maardu 26 16
Ida-Virumaa linnad ECINES] 29 23
Muud piirkonnad 30 24 12 18
0% 20% 40% 60% 80% 100%

* TUpoloogia alustunnused on toodud tdpsemalt ptk 5.6.

Ida-Virumaa teistest rahvustest inimeste inforuum erineb tunduvalt Eesti teiste piirkondade elanike
omast. Markimisvéérse osa — 57% neist (keskmiselt 44%) — moodustavad siin Eesti inforuumile (sh
Eesti venekeelsetele kanalitele) suhteliselt suletud tiitibid E ja C.

Arvestatav osa nii Tallinna kui ka Ida-Virumaa piirkonna elanikest (tiitip E vastavalt 24% ja 23%)
on Eesti inforuumi kiillaltki raskesti hdlmatavad, kuna nende meediakasutuse aktiivsus ja teemahuvide
mit- mekiilgsus on madal ning pdhiosas suunatud Vene meediakanalitele. Keskmisest madalam on usk
meedia rolli Idimumise edendamisel. Et selles gupis on suur osakaal vanemaealistel, siis on raskendatud
ka nendeni joudmine té6kollektiivide voi haridusasutuste kaudu. Tdenéoliselt on ka nende 1dhisuhtlusring
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kitsam kui noorematel. Sellele vaatamata tuleks selle segmendiga suhtlemisel nii Tallinna kui ka Ida-
Virumaa piirkonnas panustada senisest rohkem mitteformaalsetele infokanalitele, kus info liigub inime-
selt inimesele. Uheks teoreetiliseks kanaliks on infoliikumine vabaiihenduste kaudu, kuid arvestades, et
ithendustesse holmatuid on suhteliselt vihe (ligikaudu iga neljas-viies) ning ithendused on véga killus-
tatud (véiksed), siis on tdendoliselt katvamaks kanaliks muud olmelised-kultuurilised kokkupuutepunktid.

Kolmandik Ida-Virumaa linnade mitte-eestlasi esindab C-tiiiipi, kus informeerituse kujunemisel on
oluline nii venekeelne meedia kui ka tookollektiiv. Erinevalt aktiivsest meediakasutajast (A-tiiiip, mis
on iseloomulik Tallinna piirkonnas) on siin eestikeelne meedia véheoluline ning ka usaldus selle vastu
madal. Samas peetakse Eesti venekeelset meediat suhteliselt oluliseks ja usaldusvéarseks.

Ligi viiendik Ida-Virumaa linnade teistest rahvustest inimestest kuulub inforuumi osaluses D-tiiiipi,
kus Eesti venekeelse meedia usaldusvéirsuse hinnangud on Venemaa meedia omast veidi korgemad,
kuid eestikeelse meedia olulisus ja usaldus on madal. Tiiiibi eripiraks on suur huvi Eesti arengu erine-
vate aspektide vastu ja soov, et meedia osa eestlaste ja teistest rahvustest inimeste integratsioonis oleks
suurem. Teistes Eesti piirkondades on selle tiiiibi osakaal margatavalt vdiksem.

Seega tuleb arvestada, et ka Ida-Virumaa linnade elanikkonna inforuum ja meediaeelistused ei ole
ithtsed. Esineb polariseerumist nii meediakasutuse aktiivsuse kui ka venekeelse meedia péritoluriigi
(Eesti—Venemaa) osas. Eestikeelsete meediakanalite usaldusvéirsus jadb kogu piirkonnas Eesti venekeel-
sele meediale tugevalt alla. Toendoliselt ei ole tegemist otsese usaldamatusega eestikeelse meedia vastu,
vaid keelebarjédrist tingitud umbusuga ja/voi kohalike teemade vihesest kajastamisest seal. Samuti tuleb
arvestada, et info edastamine ainult Eesti venekeelse meedia kaudu voib olla viheefektiivne. Kindlasti
tuleks leida voimalusi levitada infot mitteformaalsete kanalite kaudu.

Tallinna piirkonna eripdraks on teistest rahvustest inimeste inforuumi ja meediaeelistuste tiiiipide pola-
riseerumine meediakesksuse ja infokanalite rohkuse teljestikul. Pea iga neljas Tallinna piirkonna mitte-
eestlane kuulub passiivsesse rithma (E-tiiilip), kus enesehinnanguline informeeritus on kdige madalam,
samas ei tdsteta informeerituse olulise allikana esile iihtegi kanalit voi meediatiilipi, erandiks ainult PBK
Eesti uudised. Paraku on meediateemade huvidering kitsas.

Sama palju mitte-eestlasi — iga neljas — kuulub Tallinna piirkonnas aktiivsete meediakasutajate hulka —
A-tiiiipi. Neile on iseloomulik hea eesti keele oskus, mis voimaldab neil jilgida ka eestikeelset meediat —
siin hinnatakse eestikeelse AK ja Raadio 4 olulisust oma informeerituses kdrgemalt kui teistes tiitipides.
Kokkuvdéttes on keskmisest korgem koigi meediakanalite jdlgimine, olulisus ja usaldusvéirsus, sh on
selle tiiiibi jaoks suhteliselt olulisemad ja usaldusvdirsemad Eesti venekeelsed kanalid, nendega ldhe-
dasel tasemel eestikeelsed telesaated ja PBK. Lisaks meediale on oluline ka td6koha voi kooli kollektii-
vist saadav info. Seega vdib delda, et iga neljas Tallinna piirkonna mitte-eestlasest elanik (Ida-Virumaa
linnades ainult iga kiimnes elanik) on Eesti inforuumi edukalt 16imunud ja kasutab selleks viga erinevaid
kanaleid ja allikaid.
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Kokkuvote

Ida-Virumaa linnade elanike hinnangud eristuvad pea kdigis Integratsiooni monitooringus 2011
kaetud teemades véga oluliselt Eesti muudes piirkondades elavate teiste rahvuste omast. Seos Eesti riigi
jarahvaga on ndrgem ja enesehinnanguline riigikeele oskus kdige madalam. Teiste rahvuste keskmisest
enam samastatakse end ainult iihe rahvusega ning eelkdige vene rahvusega. Piirkonna elanike hulgas on
eesti rahvusest elanikke viga vidhe, mistottu kokkupuuteid eestlastega on harva ning seda ainult {iksikutes
situatsioonides (kool, tookoht). Kohtla-Jarve ja Sillaméde piirkonnas lisandub suhtlusse ka kodutimbrus,
kuid tdnu teiste rahvuste dominantsele vene keelt hoidvale suhtluskeele valikule ei toeta need kontaktid
teiste rahvuste eesti keele praktikat. Erinevate sotsiaal-majanduslike aspektide (haridus, to6alane staatus,
tegevusvaldkond, sissetulekutase, jm) koosmdjul on Ida-Viru linnade, eriti Kohtla-Jarve ning Sillaméde
teistest rahvustest inimeste enesehinnang oma kihtikuuluvusele ning eluga rahulolu tildse madalam kesk-
misest, mis véljendab pettumust. Eeloeldu pohjal pole iillatav madal usaldus Eesti riigi institutsioonide
vastu. Paraku on madal ka kodanikuaktiivsus (s.o poliitiline aktiivsus, vabaiihendustesse kuulumine ja
vabatahtlik tegevus), eriti Kohtla-Jérve ja Sillamée piirkonnas. Hariduspoliitikaga seotud kiisimused on
teravdatud fookuses, kuna venekeelset haridust seostatakse oma rahvusliku identiteediga tugevamalt kui
teistes piirkondades. Kvaliteetse pohi- ja kutsehariduse kittesaadavusega ollakse iile keskmise rahulole-
vamad, kuid tundlik on eesti keele Oppe ning mitmerahvuseliste lasteaiarithmade ja klasside teema ning
ajalookasitlused (mis on samuti oluline identiteedi konstrueerimise alus). Voimalusi leida t66d Venemaalt
vOi vilismaalt peetakse toendolisemaks kui Eestist sobiva t66 leidmist, kuid sellegi poolest on valmisolek
Eestist vilja rdnnata madalam kui teistes piirkondades. To6koha puhul véirtustatakse suhteliselt enam
head palka ja emakeelset tookeskkonda. Selline valmisoleku, voimaluste ja ootuste hinnangu muster aga
viitab suhteliselt tugevale tupikseisule oma todkoha valiku perspektiivides. Ida-Virumaa linnade (eriti
Narva) elanike inforuumi iseloomustab polariseeritus nii meediakasutuse aktiivsuse kui ka venekeelse
meedia péritoluriigi (Eesti—Venemaa) osas. Ldoimumisaste Eesti inforuumi on viga madal. Eesti-sisestest
uudisteemadest pakuvad suhteliselt enam huvi palga- ja to6hoive uudised, haridusteemalised debatid.
Venekeelsete arvamusliidrite kaasamine eestikeelsetesse arutelusaadetesse (,,Foorum®, ,,Vabariigi koda-
nikud*) muudaks neid atraktiivsemaks.

Tallinna piirkonna teisi rahvusi iseloomustab kdrgem poliitiline aktiivsus, laiemapdhjaline kokku-
puute pind ja sagedus eestlastega, korgem enesehinnanguline riigikeele oskus, mis positiivse hédélestuse
korral toetab 16imumist, kuid pingete olukorras tdstab tdendosust rahvusteemalisteks tiilideks. Siinsete
teiste rahvuste rahvus- ja etnokultuuriline identiteet on mitmekesisem Ida-Virumaa piirkonnas ning see
toetub vihem oma juurte tihtsustamisele ja rohkem eneseméiératlemisele rahvus(korg)kultuuri kaudu.
Kvaliteetse pohi- ja kutsehariduse vordses kittesaadavuses nii eesti kui ka vene keelt konelevatele noor-
tele ollakse kriitilisemad. Eestist lahkumisele mdelnud teise rahvuse esindajaid on Tallinna piirkonnas
suhteliselt enam, kuid samas ei ole see kindlasti mitte valdav kavatsus. Piirkonna eripéraks on teiste
rahvaste inforuumi ja meediaeelistuste tiilipide polariseerumine meediakesksuse ja infokanalite rohkuse
teljestikul. Kuid vorreldes Ida-Virumaa piirkonnaga on siin oluliselt enam edukalt Eesti inforuumi
16imunuid.

Erinevate piirkondade teiste rahvuste 16imumist Eesti {ihiskonda iseloomustab 1dimklastri tunnus.
Loimklastrite aluseks on 16imumise juhttunnused, sh kodanikuidentiteet, eesti keele oskus ja kodaniku-
tthiskonnas osaluse aktiivsus.
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Joonis 6.14. Loimklastrite' osakaal teistest rahvustest inimeste seas piirkondlikus 16ikes

mA. edukas I6imunu

mB. venekeelne Eesti patrioot
C.eestikeelne, aktiivne ja kriitiline

m D. vaheldimunud

mE. [dimumata

Koik 21 16 29 22
Tallinn+Maardu 24 15 23 20
lda-Virumaa linnad 44 29
Muud piirkonnad 31 14 19 12
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kui venekeelse Eesti patrioodi esindatus on kdigis regioonides sarnane, siis teiste ldimumistiiiipide
esinemissagedused annavad tunnistust suurtest piirkondlikest eripdradest Isimumismustrites, mistottu ei
ole maistlik 16imumisprotsessi juhtimisel ldheneda neile piirkondadele sarnaste meetmetega.

Ida-Virumaa linnade elanike kaasamine ldimumisprotsessi on kindlasti kdige suurem viljakutse, kuna
enamik (73%) kuulub véhe 16imunud klastritesse, seda eriti Kohtla-Jéarve ja Sillamée piirkonnas. Oluline
on neis piirkondades kasutada inimesteni joudmiseks mitteformaalseid suhtlus- ja kommunikatsiooni-
kanaleid. Soovitatav on kaasata protsessi voimalikult palju ka kohalikke mitte-eestlasi, kellest iga viies
voiks eduka 16imunu voi venekeelse Eesti patrioodina olla ,,tdlgiks® riigi ja inimese vahel (vt tdpsemalt
poliitikasoovitused peatiikk 7).

Tallinna piirkonna teistest rahvustest inimeste 16imumise hetkeseisu iseloomustab kiillalt selge polari-
seeritus, kus edukaid 16imunuid ja venekeelseid Eesti partioote on 39% ning véhe 1dimunud ja tdrjutuid
43%. Erinevate Tallinna piirkondade 16ikes eristub ainult eestikeelsete aktiivsete ja kriitiliste kdrgem
osakaal (20%) Lasnamie-Maardu piirkonnas.

Muudes Eesti piirkondades elavate teistest rahvustest inimeste seas on kdige enam edukalt 16imunuid —
praktiliselt iga kolmas, sh linnades (Tartu, Parnu, Rakvere) isegi 41%. Samas kuulub ka siin iga kolmas
ithte kahest vihe 16imunud klastrist.

Jargnevas peatiikis 7 kirjeldab Marju Lauristin 16imklastreid 1&hemalt.

1 Loimklastrite moodustamise aluseks oli kolme koondindeksi (kodanikuidentiteet, eestikeelsus ja osalus Uhiskonnas) klasterana-

lGds. Tapsemalt on I6imklastri moodustamist kirjeldatud peattkis 7.
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