8. LOIMUMISPROTSESSI NAITAJAD:
LOIMDIMENSIOONID JA LOIMKLASTRID

Juri Kruusvall

Léimumise kahe osapoolena kasitletavad eestlased ja Eestis elavad teisest rahvusest inimesed ei ole sisemiselt Ghtsed
grupid, vaid koosnevad omakorda mitmetest erinevate omaduste ja vajadustega alamgruppidest. Loimumisvaldkonna
arengukava ,Loimuv Eesti 2020 viitab uuringute tulemusena selgunud sihtriihma keelelist, poliitilist ja sotsiaalset
l6imumist moodtvatele indeksitele (dimensioonidele) ja [6imklastritele, mis nditavad inimeste erinevaid vajadusi

ja léoimumismustreid. Sihtriihmapohise lahenemise kohaselt vajavad eesti keelest erineva emakeelega Eesti
elanikkonnariihmad l6imumispotsessis erinevat |ahenemist ja |[6imklastrite pohisena valja té6tatavaid ning sihtriihma
erinevaid vajadusi silmas pidavaid toetusmeetmeid. Loimumise mitmepoolsest iseloomust tulenevalt tihendab see ka
eestikeelsetele pusielanikele ja tihiskonnale tervikuna suunatud I6imumist toetavate tegevuste kavandamist.

K&esolevas peatiikis kasitletakse eestlaste ja Eestis elavate teisest rahvusest inimeste erinevaid I6imdimensioone ja

|6imklastreid, ning voimalusi l6imumisprotsessi klastripohiseks motestamiseks nii kogu Ghiskonna kui ka regioonide
tasandil.



8.1 Teisest rahvusest elanike
loimdimensioonid

Léimumise dimensioonid ehk méétmed on mitmest Uksik-
tunnusest andmeanaliitisi meetoditega moodustatud koond-
tunnused (indeksid), mis lisatakse uuringu andmestikku
ja mida saab edasises anallitisis kasutada iga uuringusse
kaasatud indiviidi iseloomustamiseks. Teisest rahvusest
elanike l16imdimensioonide moodustamise aluseks olevad
lahtetunnused valiti vélja Integratsiooni monitooringu 2011.
aasta uuringu aruandes. Nende tunnuste alusel moodustati
I6imumisvaldkonna sotsiaalsete gruppide uuringus |6imdi-
mensioonide loendusindeksid. Loendusindeksi puhul saab
indiviid seda rohkem palle, midaenam indeksi koosseisu l{li-
tatud tingimusi (Iahtetunnuste teatavaid vaartusi) on tema
puhul tdidetud. Samu lahtetunnuseid jaindeksite moodusta-
mise meetodit on kasutatud ka kdesoleva uuringu andmete
analliUsil (vaata tapsemalt metoodika osa alapeatiikk 8.7).

Loimumise dimensioonide sisu lahtub [6imumise ja [6imumis-
poliitika kasitluse kolmest pohiteemast: kodakondsus ja
kodanikuidentiteet, keeleoskus ja keelekasutus ning sot-
siaalneja poliitiline osalus. Léimdimensiooni ,kodanikuiden-
titeet“ mddtva loendusindeksi moodustamisel eeldatakse, et
enamléimunud venekeelsed elanikud on omandanud Eesti
kodakondsuse, vaartustavad seda ja seostavad kodakond-
suse omamist poliitilise aktiivsusega, peavad end kodani-
kena Ghiskonnas mojukateks ning tunnevad tGhtekuuluvust
Eesti riigi ja eesti rahvaga. Loimdimensioon ,eestikeelsus"
|3htub eeldusest, et enamldimunud venekeelsed elanikud
valdavad paremini eesti keelt ja kasutavad seda aktiivselt
suhtlemisel eestlastega ning eestikeelse meedia tarbimisel.
Léimdimensioon ,osalus” sisaldab endas poliitilist osalust
(hastildimunud venekeelsed elanikud on eeldatavasti polii-
tiliselt aktiivsed ja padevad ka valjaspool valimisi, tunne-
vad huvi Eesti sisepoliitika ja riigiinstitutsioonide tegevuse
vastu), sotsiaalset osalust (paremini ldimunud osalevad enam

1 Kruusvall, J. (2013) Laimumise dimensioonid ja klastrite moodustamine. Léimumisvald-
konna sotsiaalsete gruppide uuring. Uuringu raport (Ik. 12-41). Tallinn: TLU RASI.
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kodanikulihendustes) ja kultuurilist osalust (enamléimunud
kllastavad Eestis toimuvaid kultuuri ja spordi suurtritusi).
Tunnuste loetelu, mille alusel loendusindeksid moodustati,
on toodud peatuki I6pus olevas metoodika osas (8.7.).

Saadud indeksite jaotused jagati kolmeks tasemeks:
kodanikuidentiteet (madalam: 0-2 palli, keskmine: 3-4 palli,
korgem: 5-8 palli), eestikeelsus (puuduv: O palli, madalam:
1-2 palli, kérgem: 3-4 palli) ja osalus (madalam: 0-1 palli,
keskmine: 2-3 palli, kérgem: 4-6 palli). Tasemete maarat-
lemisel on aluseks 2011. aasta integratsiooni monitooringu
andmestikus moodustatud dimensioonide tasemed, et oleks
voimalik selgitada toimunud muutusi. Tabelis 8.1 on toodud
teistest rahvustest elanike I6imdimensioonide jaotused tase-
mete kaupa ja indekstunnuste keskmised vaartused taiss-
kaalal, vorrelduna 2011. aasta andmetega (vorrelda saab
ainult 15-74-aastaste vastajate andmeid).

Kodanikuidentiteet: Eesti teisest rahvusest elanike seas on
umbes 30% madalama taseme, tile 40% keskmise taseme
ja ligi 30% korgema taseme kodanikuidentiteedi kandjaid.
Keskmine kodanikuidentiteedi néitaja on teisest rahvusest
elanikel 3,5 (skaalal 0-8 palli). Viimase viie aasta jooksul ei
ole kodanikuidentiteedi tasemete proportsioonides ja kesk-
mises vaartuses muutusi toimunud.

Eestikeelsus: Puuduv eestikeelsus iseloomustab enam kui
veerandit teisest rahvusest inimestest Eestis, madalam eesti-
keelsuse tase on omane ligi 30%-le ja kdrgem tase viahem

kui poolele Eesti teisest rahvusest elanikest. Keskmine ees-
tikeelsus on 2,0 palli (skaalal 0-4). 2011. aastaga vorreldes
(15-74-aastaste grupis) ei ole teisest rahvusest elanike ees-
tikeelsuse tasemete jaotuses ega ka keskmistes vaartustes
olulisi muutusi toimunud.

Osalus: Ligi 20% teisest rahvusest elanikest on madalama

osaluse tasemega, neist poolele on omane keskmine ja

umbes kolmandikule kdrgem osaluse tase. Keskmine osaluse

naitaja on 2,8 (skaalal 0-6). Viie viimase aastaga on mada-
lama osaluse tasemega teisest rahvusest elanike osakaal lan-
genud ja korgema osaluse tasemega elanike osakaal tousnud.
Osaluse keskmine tase on oluliselt kasvanud.

Joonis 8.1 ja tabel 8.2 annavad Ulevaate teisest rahvusest
elanike I6imdimensioonide keskmiste vaartuste ja tasemete
erinevustest Eesti regioonide 16ikes. Nagu voiski eeldada,
iseloomustab koige korgem eestikeelsus muude Eesti piir-
kondade teisest rahvusest elanikke (70% kérgem tase), jarg-
neb Tallinn, ja kdige madalamad on eestikeelsuse néitajad
Ida-Virumaal (ligi pooltel puudub). Kodanikuidentiteedi ja
osaluse néitajad on koige kérgemad Tallinna teisest rahvu-
sest elanike seas (kdrgem tase vastavalt 37% ja 40%-l), jarg-
nevad muud Eesti piirkonnad (kérgem tase vastavalt 31% ja
35%-I) ning jallegi kdige madalamad Ida-Virumaal (madalam
tase vastavalt 42% ja 31%-I).

Tabel 8.1. Teisest rahvusest elanike |Gimdimensioonide tasemejaotus, % (Integratsiooni monitooring 2011ja 2015)

Kodanikuidentiteet Eestikeelsus 0salus
Tase 201 2015 (15-74) 2015 (15+) 2015 (15-74) 2015 (15+) 201 2015 (15-74) 2015 (15+)
Madalam (Ek puuduv) 30 30 30 % A % 18 18
Keskmine (Ek madalam) 4 Q 42 29 29 52 48 50
Kdrgem 29 29 28 o 44 U 33 32
Keskmine (skaalal) 346(0-8)  352(0-8)  349(0-8)  214(0-4) 2,13(0-4) 2,03(0-4)  252°(0-6) 2,867 (0-6)  2.82(0-6)

* statistiliselt oluline erinevus
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Joonis 8.1. Teisest rahvusest elanike |Gimdimensioonide keskmised védrtused regioonide
1Gikes (Integratsiooni monitooring 2015)
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Tabel 8.2. Teistest rahvustest elanike Isimdimensioonide tasemed regioonide Iikes, %
(Integratsiooni monitooring 2015)

Tase Muu Eesti Tallinn Ida- Virumaa
Kodanikuidentiteet ~Madalam 28 2 42
Keskmine 4l 40 4l
Kdrgem 3 31 16
Kokku 100 100 100
Eestikeelsus Puuduv 6 19 a
Madalam 21 2 36
Kdrgem 10 54 7
Kokku 100 100 100
Osalus Madalam 15 12 31
Keskmine 50 48 4
Kdrgem 35 40 22
Kokku 100 100 100

Vanusegruppide |6ikes vaadatuna nideme selget tendentsi:
vanuse kasvades kahaneb eestikeelsuse keskmise naitaja
(joonis 8.2). Koige korgem eestikeelsus on iseloomulik
15-24-aastastele teisest rahvusest elanikele (keskmine 2,7)
jakoige madalam Ule 65-aastastele (keskmine 1,6). Kodaniku-
identiteedi tase on suhteliselt kérgem kahes nooremas
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vanuseriihmas (15-39-aastased, keskmine 3,7-3,8) ning
monevorra madalam tlejaanud vanusegruppides (3,3-3,4).
Osaluse tase on korgem keskmistes teisest rahvusest elanike
vanuserihmades (korgeim vanuses 40-54 aastat, keskmine
3,1), jamadalam kdige nooremate (15-24-aastaste) ja koige
vanemate (65+) inimeste puhul (keskmine 2,6-2,7).

Joonis 8.2. Teisest rahvusest elanike Idimdimensioonide keskmised vaartused vanuse 1dikes
(Integratsiooni monitooring 2015)
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Kodakondsuse I6ikes vaadatuna paistavad silma Eesti koda-
nikest teisest rahvusest elanikud, kelle kodanikuidentiteedi

ja eestikeelsuse keskmised naitajad on teistest kodakond-
suse kategooriatest oluliselt kérgemad (keskmised vastavalt
4,3versus 2,4-2,8,ja2,8 versus 1,2-1,4) (joonis 8.3). Osaluse

puhul erinevused nii suured ei ole, suurem vahe on pigem

teisest rahvusest Eesti kodanike jamaaratlemata kodakond-
susega elanike vahel (keskmised vastavalt 3,1 ja 2,3).

Joonis 8.3. Teisest rahvusest elanike Ioimdimensioonide keskmised vaartused kodakondsuse
Gikes (Integratsiooni monitooring 2015)
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Joonis 8.4. Teisest rahvusest elanike loimdimensioonide keskmised védrtused pdlisuse Ioikes
(Integratsiooni monitooring 2015)
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Joonisel 8.4 voime ndha ka teisest rahvusest elanike polv-
kondlikke erinevusi ldimdimensioonide keskmistes vaartus-
tes. Nii kodanikuidentiteet kui ka eestikeelsus suurenevad
pélisusega - kui teisest rahvusest elanike esimese pélvkonna
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ehk vélisstindinute puhul on keskmised néitajad koige vaik-
semad (vastavalt 2,7 ja 1,5), siis kolmanda p&lvkonna puhul

(kes ise ja kelle iks voi mélemad vanemad on juba stindinud

Eestis) on keskmised naitajad kdige suuremad (vastavalt 4,1

ja2,7). Osaluse keskmise taseme puhul olulisi polvkondlikke

erinevusi ei ilmne.

8.2 Eestlaste loimdimensioonid

Eestlaste I6imdimensioone varasemates uuringutes koond-
tunnustena moodustatud ei ole. Kuna rahvusviahemuste
|6imumist enamusrahvusega soodustab see, kuivord véhe-
muse esindajaid kaasatakse (ihisesse Ghiskondlikku ellu ja
kultuuriellu, siis maaratlesime tihe eestlaste kaasavat suhtu-
mist méotva dimensioonina kaasamisvalmiduse. Et eesti keele
jakultuurisailimisele ja arendamisele kaasaaitamine on Eesti
|[6imumispoliitika pohiseaduslik tilesanne, valisime teiseks
eestlaste [6imdimensiooniks eesti keele ja selle kasutamise
tahtsustamise. Kolmandaks méotmeks on osaluse modde,
sest mida aktiivsemalt eestlased ise thiskondlikus elus osa-
levad, seda suuremaid voimalusi nad osalemiseks loovad ja
naitavad eeskuju ka teisest rahvusest elanikele. Et osaluse
modtme lisamine eestlaste I6imdimensioonide hulka ei pruugi
tunduda arusaaday, siis pohjendame seda siin veidi pikemalt.

Eestlased kui enamusriihm (hiskonnas on vihemustele
osaluse eeskujuks esiteks selles mottes, et nad kujundavad
Uhiskonnas Gldlevinud kollektiivse kditumise mudeleid. N&i-
teks vahemuse poliitilise aktiivsuse intensiivsus ja vormid
soltuvad oletatavasti paljuski sellest, milliseks on poliitilise
aktiivsuse avaldused kujunenud Ghiskonnas tervikuna: nai-
teks, kui sageli korraldatakse avalikke koosolekuid, meele-
avaldusi voi poordutakse ettepanekutega institutsioonide
poole. Teiseks loovad enamusrithma liikkmed, st eestlased,
oma osalusega eeldusi osalemiseks ka vahemustele, hoides
elus naiteks kultuuri- ja rahvasporditrituste traditsiooni.
Kolmandaks on osaluse mitmesugused vormid need, kus
viahemuste ja enamuse esindajad reaalselt kokku saavad
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Tabel 8.3. Eestlaste Ioimdimensioonide tasemejaotus, % (Integratsiooni monitooring 2011 ja 2015)

Kaasamisvalmidus Eesti keele tahtsus Osalus
Tase 201 2015 (15-74) 2015 (15+) 201 2015 (15-74) 2015 (15+) 2011 2015 (15-74) 2015 (15+)
Madalam 18 19 19 19 9 8 12 10 ]
Keskmine 38 43 43 54 49 50 48 49 48
Korgem 44 38 38 u 42 42 40 4 4
Keskmine (skaalal) ~ 4,12* (0-8) 3,94 (0-8) 3,93(0-8) 2,67°(0-6) 3,22*(0-6) 3,22(0-6) 3,17(0-6) 3,26 (0-6) 3,25(0-6)

*statistiliselt oluline erinevus

(naiteks ameti- ja kutselihingud) ning tekib voimalus tihisteks
aruteludeks thiskondlike probleemide Ule.

Osalus on ka ainus dimensioon, mille alusel saab vorrelda
eestlaste ja teisest rahvusest elanike tldist 16imitust his-
konda. Vdhemustelt ei saa oodata suuremat aktiivsust
Ghiskondlikus elus osalemisel kui seda véljendab enamus
ise, teisest rahvusest elanike osaluse maara saab hinnata
vaid eestlaste osaluse taseme taustal.

Kaasamisvalmiduse indeksi koostamisel eeldame, et teisest
rahvusest elanike kaasamisele enam orienteeritud eestlased
omavad positiivset hoiakut mitmekultuurilise ihiskonna suh-
tes; leiavad, et teistest rahvustest elanike arvamusi tuleks
rohkem arvestada ja nende esindajaid kaasata Eesti riigi ja
majanduse juhtimisse; vaartustavad Eesti kodakondsuse
omamist teisest rahvusest elanike poolt kui olulist tegurit
nende |6imumisel Eesti Gihiskondlikku ellu ja tddalase karjaari
tegemisel Eestis.

Eesti keele tahtsustamise lI6imdimensiooni koostamisel
lahtusime eeldusest, et eesti keele tahtsust réohutavad
eestlased vaartustavad eesti keelt ja kultuuri, rohutavad
Eesti kodakondsuse omandamise puhul eesti keele oskuse
tahtsust, ndevad venekeelse elanikkonna tihiskondlikku ellu
kaasamise olulise tingimusena eesti keele kasutamist nende
arvamusliidrite poolt ja meedia eestikeelsust, kasutavad ka
ise aktiivselt eesti keelt venekeelsete elanikega suhtlemisel.

Osaluse ld6imdimensioon moodustati analoogselt teiste
rahvuste samasuguse dimensiooniga. Ka eestlaste puhul
sisaldab see endas poliitilist osalust (k6rgema osalusega
eestlased on eeldatavasti poliitiliselt aktiivsed ja padevad
ka véljaspool valimisi, tunnevad huvi Eesti sisepoliitika ja
riigiinstitutsioonide tegevuse vastu), sotsiaalset osalust
(osalevad enam kodaniketihendustes) ja kultuurilist osalust
(ktlastavad Eestis toimuvaid kultuuri ja spordi suurdritusi).

Saadud indeksite jaotused jagati kolmeks tasemeks:
kaasamisvalmidus (madalam: 0-2 palli, keskmine: 3-4 palli,
korgem: 5-8 palli), eesti keele tahtsus (madalam: 0-1 palli,
keskmine: 2-3 palli, kérgem: 4-6 palli) ja osalus (madalam:
0-1 palli, keskmine: 2-3 palli, kdrgem: 4-6 palli). Tabelis 8.3
on toodud eestlaste I6imdimensioonide jaotused tasemete
kaupa ja indekstunnuste keskmised vaartused taisskaalal
vorrelduna 2011. andmetega (vorrelda saab ainult vanuses
15-74 vastajate andmeid).

Vahem kui 40%-| eestlastel on korgem, rohkem kui 40%-|
keskmine ja ligi 20%-1 madalam kaasamisvalmiduse tase.
2011. aastaga vorreldes on kaasamisvalmidus monevorra
vahenenud (seda just kérgema taseme arvukuse viikese lan-
guse ja keskmise taseme sama suure kasvu arvel). Keskmiste
vaartuste vordlus naitab siiski languse statistilist olulisust.
Eesti keele tahtsustamise tase on seevastu viie aastaga olu-
liselt kasvanud (kui 2011. aastal oli kérgem tase 27%-|, siis
niud juba 42%-| eestlastest), ka keskmiste vordlus naitab
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olulist kasvu. Keskmine eesti keele tahtsustamise tase on
nldd pooltel jamadalam tase vaid 8%-1 eestlastest. Osaluse
ulatus 2011. aastaga vorreldes ei ole eestlaste puhul muutu-
nud, endiselt on nende seas umbes 40% korgema, ligi 50%
keskmise jaumbes 10% madalama osaluse tasemega inimesi.

Joonis 8.5. Eestlaste Iimdimensioonide keskmised vaartused regioonide IGikes
(Integratsiooni monitooring 2015)
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Regioonide I6ikes vaadatuna (joonis 8.5, tabel 8.4) on koige
kaasamisvalmimad ja Ghiskondlikus elus koige rohkem osa-
levad eestlased Tallinnas (kbrgem tase on vastavalt 45%-I
ja 61%-1), jargnevad muude piirkondade eestlased, ja kdige
madalam on keskmine kaasamisvalmidus ja osalus Virumaa
eestlaste seas (vastavalt 26% ja 22%). Eesti keele tahtsusta-
mise osas eestlastel keskmiselt piirkondlikke erinevusi ei ole.
Siiski voib markida, et Virumaa eestlaste seas on eesti keelt
vaga tugevalt tahtsustavate (kérgema taseme gruppi kuulu-
vate)inimeste osakaal 10% korgem kui Tallinnas ja muudes
piirkondades, ulatudes tile 50%. 2011. aastaga vorreldes on
eestlaste keskmine osaluse tase Tallinnas tdusnud, muudes
piirkondades samaks jadnud ja Virumaal langenud. Vord-
luseks voib 6elda, et teisest rahvusest elanike osaluse tase
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on téusnud koigis kolmes piirkondlikus grupis ja Virumaal
laheneb see juba eestlaste keskmisele osaluse tasemele.

Tabel 8.4. Eestlaste loimdimensioonide tasemejaotus regioonide Idikes, %
(Integratsiooni monitooring 2015)

Tase Tallinn muu Eesti Virumaa
Kaasamisvalmidus ~ Madalam 16 18 39
Keskmine 39 45 34
Kdrgem 45 37 26
Kokku 100 100 100
Eestikeele thtsus ~ Madalam 12 6 15
Keskmine 48 52 33
Kdrgem 39 4 51
Kokku 100 100 100
Osalus Madalam 5 12 22
Keskmine 34 51 57
Kdrgem 61 36 22
Kokku 100 100 100

Vanuselisi erinevusi eestlaste [dimdimensioonide keskmistes
vaartustes peaaegu ei ole (joonis 8.6). Markida véib vaid
25-39-aastaste mdnevorra suuremat ja 15-24-aastaste
monevorra viiksemat osaluse taset. Eesti keele tdhtsusta-
mise keskmiste erinevused puuduvad ja ka kaasamisvalmi-
duse puhul on need vaga vaikesed.

Kui eestlaste osaluse maar soltub nende haridusest peaaegu
lineaarselt (kdige madalam on see alla keskharidusega ja
koige suurem kérgharidusega riihmas), siis teiste dimensioo-
nide puhul on erinevused viiksemad (joonis 8.7). Markida
voib tldkeskharidusega eestlaste ménevorra madalamat
kaasamisvalmiduse ja eesti keele tdhtsustamise taset, ja
korgharidusega eestlaste kérgemat kaasamisvalmiduse
taset.

Joonis 8.6. Eestlaste Ioimdimensioonide keskmised vadrtused vanuse Idikes
(Integratsiooni monitooring 2015)
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Joonis 8.7. Eestlaste I6imdimensioonide keskmised vadrtused hariduse Ioikes
(Integratsiooni monitooring 2015)
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8.3 Teistest rahvustest elanike loimklastrid

Léimumisvalkonna sotsiaalsete gruppide uuringu raames
viidi 1abi ka 2011. aasta monitooringu andmete poéhjal teis-
testrahvustest vastajate [6imdimensioonide klasteranalitis.?
Analoogsel pohiméttel moodustatud I6imdimensioonide
alusel tegime klasteranaltitsi ka kdesolevas uuringus (vt
metoodika osa 8.7.). Joonisel 8.8 on esitatud kolme teisest
rahvusest elanike lI6imdimensiooni standardiseeritud tun-
nuste keskmised vaartused tekkinud klastrigruppide |6ikes.
Léimdimensioonide keskmiste vaartuste konfiguratsiooni
alusel saame anda klastrigruppidele ka nimetused.

Joonis 8.8. Teistest rahvustest elanike |6imdimensioonide standardiseeritud keskmised
vadrtused klastrigruppide Gikes (Integratsiooni monitooring 2015)
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2 Kruusvall,J.(2013) Léimumise dimensioonid ja klastrite moodustamine. Léimumisvald-
konna sotsiaalsete gruppide uuring. Uuringu raport (Ik. 12-41). Tallinn: TLU RASI
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Mitmekdlgselt 16imunud teistest rahvustest elanikud (klas-
ter A) on need, kelle kodanikuidentiteedi, eestikeelsuse ja
osaluse keskmised néitajad on Uldisest teisest rahvusest
elanike keskmisest tasemest (nulljoonel) oluliselt kérge-
mad. Kodanikuidentiteedi méétmes [6imunuid (B-klaster)
iseloomustab kodanikuidentiteedi dimensiooni keskmisest
oluliselt kdrgem tase, eestikeelsuse naitaja jadb selle klastri
puhul keskmisest madalamaks ja osaluse dimensioon jaab
lahedale Uldisele keskmisele. Osaluse méétmes ldimunutel
(C-klaster) on keskmisest oluliselt kérgem osaluse néitaja,
kodanikuidentiteedi ja eestikeelsuse dimensioonid jadvad
keskmisest veidi madalamaks. Eestikeelsuse modtmes
I6imunute (D-klaster) puhul ndeme eestikeelsuse niitaja
oluliselt keskmisest kérgemat taset, kodanikuidentiteet on
Gldisel keskmisel tasemel, osaluse néitaja aga veidi keskmi-
sest madalam. Vaheldimunud teistest rahvustest elanikke
(E-klaster) iseloomustab kéigi kolme I6imdimensiooni kesk-
misest oluliselt madalam tase.

Tabel 8.5. Teisest rahvusest elanike klastririhmade arvukus ja protsentuaalne jaotus

teisest rahvusest elanikkke (B) kui ka osaluse médtmes 16i-
munuid (C). Vérreldes 2015. aasta klastrijaotust eelmise
integratsiooni monitooringu jaotusega (2011)on nidha nende
Gisna suurt sarnasust. Oluliselt on viie aasta jooksul suure-
nenud vaid D klastri arvukus.

Piirkondade |6ikes vaadatuna on teisest rahvusest inimeste
seas mitmekdlgselt I6imunuid (A) suhteliselt rohkem muudes
Eesti piirkondades (28%) ja Tallinnas (25%) (tabel 6). Eesti-
keelsuse médtmes 16imunuid (D) on arvukamalt muudes
piirkondades ja vaheldimunuid (E) Ida-Virumaal (ent vaheldi-
munuid on enam kui viiendik ka muude piirkondade teisest
rahvusest inimeste hulgas). Tallinnas jamuudes piirkondades
on suurimateks klastrigruppideks mitmekdilgselt 16imunud
jaeestikeelsuse méotmes I6imunud, [da-Virumaal aga vahe-
16imunud (45%) ja osaluse mé6tmes I16imunud.

Tabel 8.6. Teisest rahvusest elanike [Gimklastrite jaotus Eesti piirkondade IGikes, % (Integrat-
siooni monitooring 2015)

(Integratsiooni monitooring 2011ja 2015) Muu esti  Tallinn ~Ida-Virumaa  Kokku

AMitmekiilgselt Ioimunud 28 25 5 20
Klastrid 201N 2011% 2015 % 2015 N Klastrid B Kodanikuidentiteedi mdtmes

Amitmekiilgselt Ioimunud 179 22 20 139  Amitmekiilgselt [oimunud [Gimunud 8 K 18 o

B kodaniku- ja osaluse BB 108 B kodanikuidentiteedi C Osaluse modtmes loimunud 1 19 20 16

mddtmes loimunud mdotmes lGimunud D Eestikeelsuse mitmes

C keeleoskuse ja osaluse woBs . T C osaluse mgtmes [dimunud 3 2 1 u

modtmes Idimunud [Gimunud EVaheldimunud 9 n 45 25

Dkodaniku-jakeeleos- gy, Deestikeelsusemootmes 00 10 100 100

kuse modtmes ldimunud [Gimunud

EvéhelGimunud 20 26 25 180 Evéheldimunud Kodakondsuse I6ikes vaadatuna ndeme klastrijaotust tabe-

Kokku 802 100 100 T4 lis 8.7. Eesti kodakondsusega teistest rahvustest elanikest

* statistiliselt oluline erinevus

Kaheks suuremaks rithmaks on vaheldimunud (E) ja eesti-
keelsuse mé6tmes 16imunud (D), kumbki moodustab teisest
rahvusest elanikest veerandi (vt tabel 8.5.). Uks viiendik tei-
sest rahvusest elanikest on mitmekdilgselt 16imunud (A) ja
umbes 15% on nii kodanikuidentiteedi mé6tmes [6imunud

on mitmekdilgselt 16imunud vaid tiks kolmandik (nii oli see
ka 2011. aasta klasteranaltitisi puhul), veidi tile kolmandiku
on ka eestikeelsuse médtmes 16imunuid (kelle kodaniku-
identiteet on vérdlemisi madal), ilejaddnud on samuti osalise
I6imumistasemega. Seega ei anna Eesti kodakondsuse oma-
mine veel garantiid, et teisest rahvusest elanike [6imumine
on toimunud heal tasemel. Venemaa kodanike seas kohtame
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koige arvukamalt vaheldimunuid ja osaluse méétmes 16i-
munuid, aga nende hulgas on ka néiteks korge kodaniku-
identiteediga inimesi (15%) ja isegi eestikeelsuse médtmes
[6imunuid. Maaratlemata kodakondsusega inimeste seas on
rohkem vaheldimunuid (40%), ent seal on arvukaltkaB, Cja
D klastri esindajaid.

Kordansiinkohal seda, midakirjutasin jubal6imumisvalkonna
sotsiaalsete gruppide uuringus: klastritepéhine analiils
naitab, et kodakondsuse tunnuse alusel ei saa [6imumis-
meetmeid diferentseerida, Gikski kodakondsusriihm ei ole
tervikuna liiga palju ega liiga vahe |6imunud, vaid koosneb
vaga erinevate [6imumisprobleemidega inimestest.

Teistest rahvustest elanike paremaks [6imumiseks tuleb 1dh-
tuda nende klastrikuuluvuse analiiUsist: lisaks keeledppe
tohustamisele on vaja ka kodanikuidentiteedi kasvatust ja
Uhiskondlikku ellu kaasamist.

Tabel 8.7. Erinevate kodakondsusriihmade klastrikoosseis, %
(Integratsiooni monitooring 2015)

Festi  Venemaa Muu riigi Madratle- i
mata

A~M|tmekulgselt 33 A 5 6 2
[Gimunud
B Kgdamkuldentlteedl 3 5 % 19 5
modtmes [dimunud
Cf)saluse modtmes 10 ” n 2 18
[Gimunud
D EesEl_keeIsuse moot- 3 . ; 5 2
mes [Gimunud
EVaheldimunud 8 46 4 40 25
Kokku 100 100 100 100 100

Jargnevad tabelid (8.8. ja 8.18. lisas) kajastavad l6imklast-
rite sisemist struktuuri nii I6imdimensioonide tasemete kui
ka sotsiaaldemograafiliste andmete alusel. Nende pohjal
anname allpool kdigile klastritele lihikese iseloomustuse.
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Tabel 8.8. Teisest rahvusest elanike [dimdimensioonide tasemed Idimklastrite Idikes, % (Integratsiooni monitooring 2015)

A B C D
Mitmekiilgselt Kodanikuidentiteedi Osaluse mootmes  Eestikeelsuse mdtmes " E
. x " o o Véheldimunud
[Gimunud modtmes [dimunud [dimunud [dimunud
Madalam 1 - 31 18 1)
o Keskmine 32 48 60 56 23
Kodaniku-identiteet "
Korgem 67 52 3 26 -
Kokku 100 100 100 100 100
Puuduv - 39 31 - 61
Festi-Keelsus Madalam ] 59 49 2 38
Kdrgem 89 2 15 98 2
Kokku 100 100 100 100 100
Madalam - 18 - 20 44
Keskmine 12 73 24 ) 56
Osalus -
Kdrgem 88 9 16 3 -
Kokku 100 100 100 100 100

Klaster A - ,mitmekiilgselt [6imunud“ moodustab 20% Eesti
teisest rahvusest elanikest (vanuses 15+). A-klastrisse kuu-
lujatest 57% elab Tallinnas ja 35% muudes Eesti piirkonda-
des (va lda-Virumaa). Sellesse klastrisse kuuluvad valdavalt
Eestis stindinud (78%, sh 35%-| on ka (iks véi mélemad vane-
mad Eestis siindinud), nooremad (71% on alla 50-aastased),
haritumad (27% on keskeriharidusega ja 43% korgharidu-
sega), majanduslikult paremini toime tulevad (70% tulevad
raskusteta toime) inimesed. Vérreldes teiste klastritega on
selles klastris suhteliselt enam esindatud vastutavat t66d
tegevad inimesed (32%) ja selles on vihem mittet66tavaid
inimesi (34%). Ka tildine rahulolu tase on sellesse klastrisse
kuulujatel teistest korgem (36% korgem tase). Mitmekdlgselt
|6imunuid iseloomustavad jargmised aspektid: keskmisest
tunduvalt kérgem kodanikuidentiteet (nendest 67%-l on
korgem ja 32%-| on keskmine tase, sh 87% on Eesti kodani-
kud, 85% peab end Eesti rahva hulka kuuluvaks, 79% jaoks
on Eesti ainus kodumaa, 50% on kindel, et Eesti kodakondsus
voimaldab osaleda poliitilises elus, ja 65% arvates soltub

asjade kulgriigis ka temast endast, 83% on osalenud valimis-
tel), eestikeelsus (89%-| on kbrgem tase, sh 78%-1 on aktiivne

keeleoskus, 86% suhtleb plsivalt eestlastega eesti keeles,
78% alustab voijatkab eestlastega suheldes juttu eesti keeles,
83% peab viahemalt Uiht eestikeelset meediakanalit endale

oluliseks teabeallikaks) ja Eesti Gihiskondlikus elus osalemine

(88%-1 on korgem tase, sh 91% tunneb huvi Eesti sisepolii-
tikavastu, 82% on killastanud kultuuri- ja spordisuurdritusi,
teiste klastritest sagedamini ollakse osalenud poliitilistes

aktsioonides - 66% ja osaletakse kodanikelihendustes -
48%). A-klastrisse kuuluvatel teisest rahvusest elanikel on

keskmiselt kdige rohkem erinevaid pUlsisuhtevorgustikke,
milles on ka eestlasi (4,3), erinevaid eestlastega suhtlemise

sfaare (6,3) ja keskmiselt kbige suurem valmisolek osaleda

koos eestlastega Ghistes kollektiivides.

Klaster B - ,kodanikuidentiteedi médtmes [6imunud” - moo-

dustab 15% Eesti teisest rahvusest elanikest. Selles klastris
domineerivad naisvastajad (72%), vanemad vanusertihmad
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(keskmine vanus 54 aastat; 55-aastaseid ja vanemaid on

57%), valdavaks on keskeriharidus (47%) ning suhteliselt roh-
kem on ka alla keskharidusega inimesi (18%), majanduslikult

tullakse toime mitte kbige paremini (56%-1 on raskusi). Eestis

on siindinud 64% klastrisse kuulujatest. Vorreldes teiste

klastritega on selles klastris enam esindatud taidesaatvat

t66d tegevad inimesed (44%). Kodanikuidentiteedi méotmes

I6imunuid iseloomustab suhteliselt korge kodanikuidenti-
teet (52%-1 korgem tase, 48%-1 keskmine tase, sh 44% on

Eesti kodanikud, 78% peab end Eesti rahva hulka kuuluvaks,
71% nimetab Eestit oma ainsa kodumaana, 70% on kindel,
et Eesti kodakondsus véimaldab osaleda poliitilises elus, ja

63% arvates voetakse Eesti kodakondsus kindlasti Eestisse

kuuluvuse tunde suurendamiseks, 37% arvates soltub asjade

kulg riigis ka temast endast, 85% on osalenud valimistel).
Uhiskondlikus elus osalemine on selle klastri puhul keskmisel

tasemel (73%, sh 73% huvituvad Eesti sisepoliitikast, 31% on

osalenud kultuuri- ja spordi suurdritustel). Samas tegeliku

thiskondliku aktiivsuse tase on keskmisest madalam (86%

ei ole osalenud poliitilistes aktsioonides, 80% ei osale koda-
nikutihendustes, vaid 21% peab ennast poliitikas pddevaks).
B-klastri esindajatele on iseloomulik vahene eestikeelsus

(39%-| puuduv, 59%-1 madalam tase, sh 15% ei oska eesti

keelt tildse ja 78% on vaid passiivne oskus, 90% suhtleb pUsi-
valt eestlastega ainult vene keeles, 91% ei suuda vestelda

eesti keeles ja ldhevad eestlastega suheldes Ule vene kee-
lele, 73% ei pea lihtegi eestikeelset meediakanalit oluliseks

teabeallikaks). Eestlastega seotud pisisuhtevorgustikke ja

suhtlemissfaare on selle klastri esindajatel suhteliselt vahem

(keskmiselt vastavalt 2,7 ja 3,3) ent neid iseloomustab koige

positiivsem hoiak mitmekultuurilise Ghiskonna suhtes (2,6).
Kodanikuidentiteedi mé6tmes I6imunutest elab kodige suu-
rem osa Tallinnas (51%, sh Lasnamael 28%) ja Ida-Virumaal

(36%).

Klaster C - ,osaluse méoétmes 16imunud” moodustab 16%
Eestiteisest rahvusest elanikest. Eestis on siindinud vahem
kui pool (44%) selle klastri koosseisust. Sellesse klastrisse
kuulub suhteliselt rohkem mehi (54%) ja keskmises vanuses
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inimesi (58% on 40-64-aastased), haridustasemes paistab
silma kérgharidust omavate inimeste suurem osakaal (34%),
majanduslik toimetulek kaldub aga kehvema poole (raskusi
toimetulekuga on 59%-1). Tegevusaladest on selles klastris
suhteliselt enam esindatud vastutavat t66d tegevad inime-
sed (23%). C-klastrile oniseloomulik suhteliselt aktiivhe osa-
lemine Ghiskondlikus elus (76% omab osaluse kérgemat taset,
24% keskmist taset, sh 86% huvitub Eesti sisepoliitikast,
72% on kilastanud kultuuri- ja spordisuurdritusi, 48% peab
end padevaks poliitikas, suurem on ka tegelik Ghiskondlik
aktiivsus - 61% on osalenud poliitilistes aktsioonides ja 60%
osaleb kodanikutihendustes). Eestikeelsuse naitajad jagdvad
selles klastris, nagu eelmiseski, tagasihoidlikuks (37%-1 eesti-
keelsuse arvestatav tase puudub, 49%-1 on madalam tase, sh
62%-l on passiivne keeleoskus ja 21% ei oska eesti keelt Gldse,
vaid 15% alustavad voi jatkavad eestlastega suhtlemist eesti
keeles, 21% suhtleb eestlastega pisivalt eesti keeles, 32%
peab vahemalt (iht eestikeelset meediakanalit endale oluli-
seks teabeallikaks). Osaluse méotmes 16imunuid iseloomus-
tab kamadalam kodanikuidentiteet (37%-1 on madalam tase,
60%-1 on keskmine tase, sh Eesti kodakondsus on vaid 32%-I,
Venemaa kodakondsus 37%-| jamaaratlemata kodakondsus
27%-1, 43% ei pea end Eesti rahva hulka kuuluvaks, Eestit
nimetab oma ainsa kodumaana vaid 37%, tksnes 30% on
kindel, et Eesti kodakondsus voimaldab osaleda poliitilises
elus, vaid 19% arvates voetakse Eesti kodakondsus kindlasti
Eestisse kuuluvuse tunde suurendamiseks, ja ehkki ainult
23% arvates soltub asjade kulg riigis ka temast endast, on
siiski 73% osalenud valimistel). Eestlastega suhtlemise nai-
tajate poolest on selle klastri esindajad keskmisel tasemel.
Osaluse méo6tmes I6imunuid leidub kbéige enam Tallinnas
(53%, sh Lasnamael 28%) ja Ida-Virumaal (36%). Kérgema
Uhiskondlikus elus osalemise taseme ja madalama kodaniku-
identiteedi kombinatsioon C-klastris naitab, et tegemist on
Uhiskonna suhtes aktiivselt kriitiliste inimestega, kelle eduka
I6imumise voti seisneb selle kriitilisuse positiivses kaasami-
ses Eesti Gihiskonna arendamisse.

Klaster D - ,eestikeelsuse méotmes 16imunud® moodus-
tab 24% Eesti teisest rahvusest elanikest. Selles klastris on
suhteliselt rohkem Eestis stindinuid (74%, sh kolmas rande-
pdlvkond moodustab 41%), naisi (62%), noori (47% on kuni
39-aastaseid), suhteliselt arvukamalt on tGldkeskharidust
(25%), majandusliku toimetuleku osas ollakse paremal jarjel
(59% tulevad toime), suhteliselt enam on esindatud vastu-
tavad tootajad (22%). D-klastrit iseloomustab keskmisest
korgem eestikeelsus (98% korgem tase, sh 72%-1 aktiivne
keeloskus, 93% alustavad voi jatkavad suhtlemist eestlas-
tega eesti keeles, 93% suhtleb mone eestlasega piisivalt eesti
keeles, 80% peab vihemalt Uiht eestikeelset meediakanalit
endale oluliseks teabeallikaks), kodanikuidentiteedi poolest
ollakse keskmisel tasemel (56% omab keskmist, 26% korge-
mat taset, sh 75% on Eesti kodanikud, 71% peab end Eesti
rahva hulka kuuluvaks, 71% jaoks on Eesti ainus kodumaa,
33% on kindel, et Eesti kodakondsus voéimaldab osaleda
poliitilise elus, 18% arvates voetakse Eesti kodakondsus
kindlasti Eestisse kuuluvuse tunde suurendamiseks, 54%
on osalenud valimistel). Eestikeelsuse mdédtmes |6imunute
suhteline passiivsus véaljendub halvemates Ghiskondlikus
elus osaluse néitajates (77% keskmine, 20% madalam tase,
sh 68% ei huvitu Eesti sisepoliitikast, 53% ei ole osalenud
Uihelgi kultuuri- voi spordisuurdritusel, 81% ei ole osalenud
poliitilistes aktsioonides ja 81% ei osale kodanikulihendus-
tes, poliitikas padevaks peab end ainult 16%). D-klastrisse
kuulujaid kohtame sagedamini muudes Eesti piirkondades
(va Ida-Virumaa) (36%) ja Tallinnas (48%).

Klaster E - ,vdheldimunud“ moodustab 25% Eesti teisest
rahvusest elanikest. Siia kuuluvad arvukamalt viljaspool
Eestit sindinud (61%), rohkem mehed (54%), vanemaealised
(pooled on 55-aastased voi vanemad, sh 31% 65-aastased
voi vanemad), madalama haridustasemega (36% alla kesk-
haridusega voi kutseharidusega), majanduslikult halvemini
toime tulevad (61%-I on raskusi toimetulekuga) inimesed.
68% klastrisse kuulujatest ei to6ta. Uldiselt ollakse kdige
vahem rahul (madalam rahulolu tase on 56%-l). Klastrit
iseloomustavad keskmisest halvemad naitajad koigi kolme
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anallisi aluseks oleva méotme l6ikes: madalam kodaniku-
identiteet (77% madalam tase, sh Eesti kodanikke vaid 16%,
46% on Venemaa ja 33% maaratlemata kodakondsusega,
62% eipea end Eestirahva hulka kuuluvaks, Eestit nimetab
oma ainsa kodumaana 27%, vaid 22% on kindel, et Eesti
kodakondsus véimaldab osaleda poliitilises elus, ja vaid
8% arvates voetakse Eesti kodakondsus kindlasti Eestisse
kuuluvuse tunde suurendamiseks, ainult 8% arvates soltub
asjade kulgriigis ka temast endast, 61% ei ole osalenud vali-
mistel), vdhene eestikeelsus (61%-| puuduv, 38%-I madalam
tase, sh 34% ei valda lldse eesti keelt ja 61%-1 on vaid pas-
siivne keeleoskus, 96% alustab voi jatkab eestlastega suht-
lemist vene keeles, 94% suhtleb ka vene keeles ka nende
eestlastega, kellega nad on pUsikontaktides, 79% ei pea
Uhtegi eestikeelset meediakanalit oluliseks teabeallikaks)
ja vahene osalus thiskondlikus elus (44%-1 madalam tase,
56%-1 keskmine tase, sh 68% ei huvitu Eesti sisepoliitikast,
83% eiole osalenud tihelgi kultuuri- véi spordisuuriritusel,
90% eiole osalenud poliitilistes aktsioonides ja 82% ei osale
kodanikulihendustes, poliitikas pddevaks peab end ainult
3%). Kdige madalamad on siin ka eestlastega suhtlemise
vorgustike keskmine arv, eestlastega suhtlemise sfaaride
arv ja valmisolek osaleda eestlaste kollektiivis (vastavalt
1,9; 2,6 ja 1,6). 54% ,viheldimunutest” elab Ida-Virumaal
ja 24% Tallinnas.

Loéimklastrid voimaldavad métestada teistest rahvustest
elanike 16imumisperspektiive klastrikuuluvuse seisukohalt.
Tabelis 8.8 on I6imklastrid jaotatud sotsiaalmajandusliku
tausta ja ldimdimensioonide tasemete jargi.

Tabel 8.8 Loimklastrite paigutus sotsiaalmajandusliku tausta ja [oimdimensioonide tasemete jérgi

Sotsiaal-majanduslik Soodsam Véhem soodne

taust [dimumisele

Eestikeelsus KorgemAD MadalamB CE

Osalus Korge A  Madalam  KdrgeC KeskmineB MadalE
keskmine D
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Kodanikuidentiteet KorgeA KeskmineD Madalam KorgemB  MadalE
keskmine C
Perspektiivne klaster A A AB BA B

Nagu eespool toodud |éimklastrite kirjeldustest nahtub

on klastritesse A ja D kuuluvate teisest rahvusest inimeste

sotsiaalmajanduslik taust I6imumise seisukohalt soodsam:

enamuses 2 voi 3 randepdlvkond, rohkem elatakse mujal

Eestis javahem Ida-Virumaal, omatakse Eesti kodakondsust,
ollakse nooremad, rohkem on kérgharidust, majanduslik olu-
kord on parem, eestlastega suheldakse palju ja mitmetes

erinevates vorgustikes jne. Klastritesse B, C ja E kuulujatel on

sotisaal-majanduslik taust aga vihem soodne: rohkem valis-
stindinuid, rohkem elatakse lda-Virumaal, vdhem omatakse

Eesti kodakondsust, ollakse vanemad, domineerib keskta-
seme haridus, majanduslik olukord on halvem, piisisuhtevor-
gustikke eestlastega on vahem jne. Ménede tunnuste osas

moodustab siin erandi C-klaster, kus on suhteliselt rohkem

keskealisi, korgemat haridust ja kus eestlastega suhtlemise

naitajad on keskmisel tasemel.

Edasi ndeme tabelist, et sotsiaalmajandusliku tausta erine-
vused seostuvad I6imdimensioonidest kdige enam eestikeel-
susega: klastritel Aja D on see néitaja korgem, klastritel B, C
ja E agamadalam. Ulejaanud kahe 16imdimensiooni - osaluse
jakodanikuidentiteedi - taseme poolest erinevad A ja D ning
B, C ja E oma klastritegrupi siseselt omavahel.

Et mitmekdilgset I6imumist tuleks eelistada Gheklgsele (ainult
Uhe vdi kahe dimensiooni osas) I6imumisele, siis voiks A-klast-
risse imberpaiknemine olla koikidesse llejaanud klastritesse
kuulujate edasise [6imumise |6ppsihiks. Seda on kdige kergem
saavutada D-klastri esindajatel, sest kuulutakse A-klastriga
sama l6imumistaustaga klastritegruppi. D-klastrisse kuulu-
jatel on lihtsam alustada liikumist A-klastri poole kodaniku-
identiteedi kasvatamisest (tasemete vahe on viiksem) ja
selle kaudu jéuda hiljem ka suurema osaluseni Ghiskondlikus
elus. Selleks ei piisa vaid inimeste endi tahtest, vajaon teisest
rahvusest inimeste suuremat kaasamist ka seal, kus nad elavad

eestlastega korvuti ja valdavad hasti eesti keelt. Takistuseks
voib siin saada A-klastrist ménevorra madalam haridustase,
madalam valmisolek eestlastega tihes kollektiivis osaleda ja
vahem positiivne hoiak mitmekultuurilise Gihiskonna suhtes.

Klastritesse B, C ja E kuulujate kohest litkumist A-klastri ehk

mitmekilgse [6imumise suunas takistab erinevus [6imumise

sotsiaalmajanduslikus taustas jamadalam eestikeelsus, neid

takistusi ei ole voimalik kiiresti Giletada. Seetottu on nende

klastrite esmaseks perspektiiviks liikumised oma klastrite-
grupi sees.

E-klastril oleks tasemeerinevusi vaadates kdige kergem
liikkuda C-klastri suunas, suurendades oma lilkkmete kodani-
kuidentiteeti madalale keskmisele tasemele. Osaluse tost-
misel C-klastri korgele tasemele voivad takistuseks saada
eespool nimetatud C-klastri erinevused sotsiaalmajandus-
likus taustas, mida E-klastrisse kuulujad ei saa saavutada. E
klastrisse kuulujate liilkumine kriitilise C klastri poole voib
olla ka teataval méaral ohtlik (eriti Tallinnas), sest ei ole ette
teada, missugustest kodanikutihendustes voi poliitilistes
aktsioonides vdhese eestikeelsusega inimesed oma osalust
suurendama hakkavad. Paremaks véimaluseks E-klastrile
on lleminek B-klastrisse, mis oma vanuselise koosseisu ja
muude taustatunnuste poolest sobib osalustaseme tost-
miseks. Peale keskmisele osalustasemele jbudmist peaks
oluliselt tousma B-klastri poole liikujate kodanikuidentiteet,
millele tuleks kaasa aidata nendega vene keeles suhtlevate
eestlaste ja Eesti venekeelse meedia abiga.

C-klastri [6imumisperspektiiviks on liikkumine A-klastri suu-
nas ja see on seotud eelkdige eesti keele omandamisega,
milleks loob eeldused selle klastri eripara (vanus, haridus,
kontaktid eestlastega). Eesti keele omandamist omakorda
voib selles klastris takistada madalam kodanikuidentiteet
(ja Eesti kodakondsuse puudumine). Madalama kodaniku-
identiteedi takistav méju on oletatavasti suurem Tallinnas,
kus kriitiline hoiak voib olla levinud suhtlusringkondades
ja voimenduda meediakanalites. Ida-Virumaal aga voib ka

106



kehv eesti keele oskus (mida ei suudeta suhtlemisvdimaluste
puudumise téttu parandada) takistada kodanikuidentiteedi
suurenemist. Seetottu oleks osale C-klastrisse kuulujatest
(eriti neile, kes ei suuda eesti keelt omandada) perspektiivne
lilkuda ka B-klastrisse, sest seda toetavad sarnasused sot-
siaalmajanduslikus tasemes, sh Ida-Virumaal elamine, Eesti
kodakondsuse puudumine, suhteliselt sarnane tase kontak-
teerumisel eestlastega ja hoiakutes rahvusgruppide vahe-
liste kontaktide suhtes.

Kui C-klastrisse kuulujate seas peaks mingitel pohjustel
(naiteks kibestumine reaktsioonina mingitele riigi poliitika-
tele) suurenema tihiskonnast véérandumine (mis véljenduks
osaluse taseme languses), siis voib toimuda nende degradat-
sioon E-klastrisse.

B-klastrisse kuulujate lilkkumine A-klastri poole saab alata
osaluse taseme suurendamisest, sest eesti keele omanda-
mine on paljudele inimestele selles klastris raske (lda-Viru-
maal puudub eestikeelne suhtlemiskeskkond, vanemaealised
eisuudaenam keelt 6ppida). Osaluse suurendamisel saab dra
kasutada selle klastri korget kodanikuidentiteeti, suunates
selle abstraktse hoiaku tasemelt tegeliku Gihiskondliku aktiiv-
suse poole (nditeks suurem kaasatus kodanikuithendustesse
aitaks samas tosta ka poliitilist paddevust). Kaasamismeet-
meid tuleks selle klastri puhul kindlasti rakendada vene keele
baasil ja Eesti venekeelse meedia abiga (vanemaealised on
suuremad meediatarbijad). Kui aga eesti keelt ei suudeta
ara Oppida, jaddakse edasi B-klastrisse, kuuludes klastri
korgema osaluse tasemega esindajate hulka, keda praegu
on veel suhteliselt vihe.
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8.4 Eestlaste loimklastrid

Klasteranallus viidi |abi paralleelselt nii 2011. kui ka 2015.
uuringu eestlastest vastajate andmete pohjal, kolme 16imdi-
mensiooni alusel (klastrite moodustamise kohta vt. [Ahemalt
metoodika osast 8.7.).

Joonis 8.9. Eestlaste Idimdimensioonide standardiseeritud keskmised véértused klastrigrup-
pide Idikes (Integratsiooni monitooring 2015)
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Joonisel 8.9. ndeme kolme eestlaste |6imdimensiooni stan-
dardiseeritud tunnuste keskmisi vaartusi tekkinud klast-
rite 16ikes 2015. aasta andmete alusel. Vaadeldes nende
vaartuste erinevust koigi vastajate keskmisest (mis asub
nulljoonel) saamegi defineerida klastrid. Mitmekulgselt
|6imumisvalmite eestlaste riihmas (A-klaster) on kdik kolm

I6imdimensiooni keskmisest kdrgema vaartusega, samas kui
kaasamisvalmite eestlaste puhul (B-klaster) on keskmisest
oluliselt suurem kaasamisvalmiduse indeksi vaartus, eesti
keele tadhtsustamine jaab tldisele keskmisele tasemele ja
osaluse indeksi vaartus on oluliselt madalam tldisest kesk-
misest. Eesti keele tihtsustajad (C-klaster) on eestlased, kes
paistavad silma eesti keele tdhtsuse dimensiooni keskmisest
korgema vaartusega, samas kui nii kaasamisvalmiduse kui ka
osaluse néitajad on selles grupis oluliselt madalamad uldi-
sest keskmisest). Aktiivsed osalejad (D-klaster) tdusevad
esile osaluse dimensiooni kérgema vaartusega, eesti keele
tahtsustamine jaab selles riihmas Gldise keskmise ldhedale
ja kaasamisvalmidus on keskmisest oluliselt madalam.

E-klaster eristub tegelikult vaid eesti keele tunduvalt mada-
lama tahtsustamisega, kaasamisvalmidus ja osaluse néitaja

on siin Gldise keskmise tasemel. Et aga soovime nimetada

klastrid positiivsete omaduste alusel, siis saigi see klaster
nimeks ,keskmiselt kaasamis- ja osalemisvalmid“. Javiimase,
vahese [6imumisvalmidusega eestlaste rithma puhul (F klas-
ter)on koik kolm 16imdimensiooni tldisest eestlaste keskmi-
sest tasemest oluliselt madalamad.

Tabel 8.9. Eestlaste klastririhmade arvukus ja protsentuaalne jaotus (Integratsiooni moni-
tooring 2011ja 2015)

Klastrid 201N 2011% 2015% 2015N Klastrid
Aﬂr_nltme_kulgsglt 7 o0 99 Aur_mtme_kulgse_lt
|dimumisvalmid [dimumisvalmid
B kaasamisvalmid 106 7 14 13 B kaasamisvalmid
C eesti keele C eesti keele
tahtsustajad 10 B 2 12 téhtsustajad
D aktiivsed osalejad 85 14 18 89 D aktiivsed osalejad
E kaasamlsej ja 19 7 1 7 E keskn_uselt kaasamls_e-
osalusevalmid ja osalusevalmid
Fudhese 5 o w0 4 o Fuhese
|dimumisvalmidusega [Gimumisvalmidusega
Kokku 607 100 100 500

*statistiliselt oluline erinevus
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Tabelis 8.9 on vordlevalt esitatud andmed klastririhmade

suuruse kohta 2011. ja 2015. aasta uuringus. Suurima eest-
laste klastririhma moodustavad eesti keele tahtsustajad

(C-klaster, 22% eestlastest kisitletutest) ja selle rihma arv-
kus onviimase viie aasta jooksul psinud muutumatuna. Pea-
aegu sama suur on ka mitmekalgselt [6imumisvalmite riihm

(A-klaster, 20%) ning selgub, et mitmekdilgselt 6imumis-
valmite osakaal eestlastes seas on 2011. aastaga vorreldes

oluliselt kasvanud (kasv 8%). Suuruselt jargmine on aktiiv-
sete osalejate rihm (D-klaster, 18%), mis on veidi kasvanud,
ent mille kasv voib jddda mé6tmisvea piiresse, ning sama

voib 6elda ka kaasamis- ja osalemisvalmite rithma suuruse

kahanemise kohta (E-klaster, 16%, milles on viie aastaga toi-
munud kahanemine 5%) ning kaasamisvalmite riihma kohta

(B-klaster, 14%). Vahese l6imumisvalmidusega eestlased

moodustavad vaikseima klastririihma (F-klaster, 10%).

Mitmekdlgselt [6imumisvalmeid (A-klaster) eestlasi elab

koige arvukamalt Tallinnas (30%), jargnevad teised Eesti

regioonid (18%) ja suhteliselt kdige vihem on neid Virumaa

eestlaste seas (8%) (tabel 8.10). Eesti keele tihtsustajatega

(C-klaster) on aga vastupidi - nende osakaal on kdige suurem

Virumaal (32%), jargnevad teised piirkonnad (24%) ja kdige

vaiksem on nende protsent Tallinnas (13%). Tallinna eestlaste

suurimad klastririhmad on mitmekdilgselt I6imunud (A-klas-
ter), aktiivsed osalejad (D-klaster) ja keskmiselt kaasamise- ja

osalemisevalmid (E-klaster) - kdiki neid riihmiiseloomustab

keskmisest suurem voi keskmisel tasemel osalus thiskond-
likus elus ja kultuurielus.
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Tabel 8.10. Eestlaste klastririihmade protsentuaalne jaotus regioonide Idikes, %
(Integratsiooni monitooring 2015)

Tallinn  muu Eesti Virumaa  Kokku
Amitmekiilgselt Isimumisvalmid 30 18 8 20
B kaasamisvalmid n 16 14 14
C eestikeele tahtsustajad 13 Pz} 32 22
D aktiivsed osalejad 25 16 14 18
el AL
Fvéhese [dimumisvalmidusega 4 n 14 10
Kokku 100 100 100 100

Virumaa eestlaste seas domineerivad eesti keele tahtsus-
tajad (C-klaster) ja keskmiselt kaasamis- ja osalusevalmid
(E-klaster), ka vahese I6imumisvalmidusega eestlasi (F-klas-
ter) on seal teiste piirkondade vorreldes veidi rohkem.

Virumaa eestlaste seas ilmneb seega kaks vastandlikku
hoiakut eesti keele tahtsuse suhtes: C-klastrisse kuulujad
réhutavad selle kasutamise vajalikkust (olles samas vahese
kaasamisvalmidusega), E-klastrisse kuulujad aga t3htsus-
tavad eesti keelt keskmisest vihem. Muudes Eesti piir-
kondades on samuti arvukamalt eesti keele tahtsustajaid
(CjaA-klaster), ent osa neist (A-klaster) on I6imumisvalmid
kateistes mddtmetes (kaasamisvalmidus). Ulejainud klastrid
on muudes piirkondades suhteliselt vordvaarse osakaaluga.

Vanuse l6ikes vaadatuna ndeme kdige nooremate (15-24-aas-
taste) eestlaste puhul Virumaaga sarnast pilti (tabel 8.11).
Siingi on kdige arvukamalt eesti keele tahtsustajaid (C-klaster,
31%), ent samas ka eesti keelele vihem tahtsust omistajaid

(E-klaster), ning ka eesti keele tasakaalustatud vaartustajaid

(A-klaster).

Tabel 8.11. Eestlaste klastririhmade protsentuaalne jaotus vanuse Gikes, %
(Integratsiooni monitooring 2015)

15-24  25-39 40-54 55-64 65+  Kokku
Amitmekilgselt R S VR B
|dimumisvalmid
B kaasamisvalmid 11 n 15 13 19 14
C eesti keele tahtsustajad 31 22 19 25 19 22
D aktiivsed osalejad 6 21 19 7 15 18
E keskmlselt.kaasamme- ja ” 18 1 18 " 18
osalusevalmid
Fudhese 6 6 » 0 1B 0
|oimumisvalmidusega
Amitmekilgselt 00 100 100 100 100 100
|dimumisvalmid

Jargmine vanuserihm (25-39-aastased) paistab silma kor-
gema osalusega thiskondlikus ja kultuurielus (D-klaster,
27%), ja 40-54 aastased eestlased mitmekdilgse |6imumis-
valmiduse (A klastri) veidi arvukama esindatusega.

Mitmekiilgsema ldimumisvalmidusega (A-klaster) paistavad
silma kérgharidusega eestlased (32%), kaasamisvalmidus
eraldi hoiakuna (B-klaster) on iseloomulikum madala hari-
dustasemega eestlastele, eesti keele tdhtsustamine eraldi
hoiakuna (C-klaster) on sageliesinevam keskharidusest
madalama haridusega eestlaste seas, aktiivsemad osalejad
Gthiskondlikus ja kultuurielus on tldkesk- ja kérgharidusega
eestlased (tabel 8.12).
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Tabel 8.12. Eestlaste Klastririhmade protsentuaalne jaotus hariduse loikes, (Integratsiooni
monitooring 2015)

alla . . .
keskhari- kqueha- kes!(erl- uldlfesk- korghari- Kokku
ridus  haridus haridus  dus

duse
Amitmekdlgselt T Y TS B SR/ S|
[Gimumisvalmid
B kaasamisvalmid 26 26 12 9 1 14
C eesti keele
tahtsustajad 32 20 2 25 14 2
D aktiivsed osalejad 4 14 7 25 P 18
E keskmiselt
kaasamise- ja 12 1 19 18 15 16
osalusevalmid
Fudhese /R TR S ) 500
[Gimumisvalmidusega
Kokku 100 100 100 100 100 100

Jargnevalt ptiiame iseloomustada iga klastririihma sisemist
struktuuri tuginedes tabelis esitatud |6imdimensioonide
tasemetele ja sotsiaaldemograafilistele andmetele (tabel
8.13jalisatabel 8.19).
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Tabel 8.13. Eestlaste [oimdimensioonide tasemed Idimklastrite Idikes, % (Integratsiooni
monitooring 2015)

A B C D E F
mitme- kaasamis- eesti aktiivsed  kesk-  véhese
kiilgselt valmid  keele

osalejad miselt  Idimu-

[dimumis- tahtsus- kaasamis- misvalmi
valmid tajad jaosalus- dusega
valmid
Madalam - - 4 28 - o
Kaasamis- Keskmine 8 |l 59 1 55 53
valmidus - kgrgem 92 89 - - 45 -
Kokku 100 100 100 100 100 100
Madalam - - - 1 2 i
Eesti keele Keskmine 31 59 33 60 [l 53
tahtsus  Korgem 69 4 67 39 - -
Kokku 100 100 100 100 100 100
Madalam - 36 19 - 3 14
Osalus  Keskmine 23 64 80 - 51 18
Kdrgem 1) - 1 100 a 8

Kokku 100 100 100 100 100 100

Klaster A - ,mitmekdlgselt I6imumisvalmid“ hélmab 20%
kusitletud eestlastest. Klastris domineerib 40- aastast vane-
mate inimeste riihm (sh 40-54-aastaseid on 30%), selles on
ka koige arvukamalt kérgharidusega inimesi (43%), vastu-
tavaid tootajaid (45%), majanduslik olukord on suhteliselt
hea (23% elab hasti, 58% saab hakkama), Gldine rahulolu
tase korge (kdrgem tase 45%). Mitmekdlgselt 16imumisval-
meid eestlasi iseloomustab viga korge kaasamisvalmidus
(92% korgem tase, sh 80% on ndus, et erinevate kultuuride
kokkupuude on Eesti tihiskonda rikastav, 91% leiab, et tei-
sest rahvusest inimeste arvamusi tuleks paremini tunda ja
nendega arvestada, 70% peab teisest rahvusest inimeste
kaasamist Eesti riigi juhtimisse kasulikuks, 70% réhutab
venekeelsete Riigikogu ja KOV saadikute suurema aktiivsuse
olulisust, 77% arvab, et Eesti kodakondsus annab kindlasti
voéimaluse osaleda Eesti poliitilises ja Ghiskondlikus elus),

osalus tihiskondlikus elus (77% kérgem tase, sh 93% tunneb

huvi Eesti sisepoliitika vastu, 90% on klilastanud kultuuri-
ja spordisuurdritusi, teistest klastritest sagedamini ollakse

osalenud poliitilistes aktsioonides - 62% ja osaletakse koda-
nikutihendustes - 40%, 47% peab ennast poliitikas kllalt

padevaks jaoma seisukohti teistele huvitavaks ) ja eesti keele

tahtsuse tunnetamine (69% kérgem tase, sh 91% vaartusta-
vad eesti keelt ja kultuuri kui Eestiga vaga tugevalt siduvat

tegurit, 62% alustavad ja jatkavad suhtlemist teiskeelsete

inimestega alati voi sagedamini eesti keeles, 58% peab vaga

vajalikuks eesti keele paremat valdamist ja kasutamist vene

elanikkonna arvamusliidrite poolt, 65% arvates on suutma-
tus eestikeelt dra 6ppida Eesti kodakondsuse mitteomamise

kindlaks pohjuseks). Vene keelt valdab aktiivselt 55% selle

klastri esindajatest, venekeelsete inimestega ihiste suhtle-
misvorgustike ja suhtlemissfaaride keskmised néitajad on

korgeimad (3,5), samuti on selle klastri esindajatel positiivne

hoiak mitmekultuurilise Ghiskonna suhtes. Klastris on arvu-
kamalt esindatud Tallinna eestlased (36%).

Klaster B - ,kaasamisvalmid“ esindab 14% eestlastest.
59% klastrisse kuulujatest on naised, vanusertihmadest on
suurem Ule 65-aastaste rithm (27%), domineerib madalam
haridustase (alla keskhariduse 32%, kutseharidusega 12%),
kolmveerand klastrisse kuulujatest ei to6ta. Ligi pooltel
(48%) selle klastri esindajatest on raske majanduslikult toime
tulla, 41% on madalama rahulolu tasemega. B-klastrile on
iseloomulik kérge kaasamisvalmidus (89%-| korgem tase, sh
80% on ndus, et erinevate kultuuride kokkupuude on Eesti
Uhiskonda rikastav, 90% leiab, et mitte-eestlaste arvamusi
tuleks pareminitundajanendegaarvestada, 75% peab mitte-
eestlaste kaasamist Eesti riigi juhtimisse kasulikuks, 76%
rohutab venekeelsete Riigikogu ja KOV saadikute suurema
aktiivsuse olulisust, 69% arvab, et Eesti kodakondsus annab
kindlasti voimaluse osaleda Eesti poliitilises ja Gihiskondlikus
elus) jakeskmine eesti keele tahtsustamine (59%-l keskmine
tase, 41%-1 kdrgem tase, sh 91% vaartustavad eesti keelt
ja kultuuri kui Eestiga vaga tugevalt siduvat tegurit, 32%
alustavad ja jatkavad suhtlemist teiskeelsete inimestega
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alati voi sagedamini eesti keeles, 52% peab véga vajalikuks

eesti keele paremat valdamist ja kasutamist vene elanik-
konna arvamusliidrite poolt, 56% arvates on suutmatus eesti

keelt dra 6ppida Eesti kodakondsuse mitteomamise kindlaks

pohjuseks). Uhiskondlikus elus osalemisel ollakse aga kdige

madalamal jarjel (36%-| vastajatest on madalam tase, 64%-I

on keskmine tase, sh vaid 36% tunneb huvi Eesti sisepoliitika

vastu, 34% on kiilastanud kultuuri- ja spordisuurdritusi, 11%

on osalenud poliitilistes aktsioonides ja 4% osaleb kodaniku-
Uhendustes, peaaegu mitte Uksi selle klastri esindajatest ei

pea ennast poliitikas pddevaks). Kui teisest rahvusest elani-
kega tegeliku suhtlemise nditajad on kaasamisvalmite puhul

madalavaitu, siis positiivne hoiak mitmekultuurilise Ghis-
konna suhtes ja valmisolek venekeelsete inimeste kollektiivis

osaleda on kérged (vastavalt 2,1 ja 1,3 palli). Kolmveerand

B klastrisse kuulujatest elab muudes Eesti piirkondades (va

Tallinn ja Ida-Virumaa).

Klaster C - ,eesti keele tdhtsustajad” - 22% eestlastest.
Vanuselt tiks noorimaid rithmi (47% on 15-39-aastased),
noorte suurema osakaalu tottu on ka rohkem neid, kelle
haridustase jaab alla keskhariduse (26%) ja vdhem on korg-
haridust (16%), rohkem on selles klastris ka mitteté6tavaid
(54%) ja taidesaatva t66 tegijaid (35%), majanduslikult
ollakse kehvemal jarjel (37%-I raske toime tulla), ka rahul
ollakse vahem (madal tase 42%). C-klastrisse kuulujaid
iseloomustab suurem eesti keele tdhtsustamine (67% kor-
gem, 33% keskmine tase, sh 85% vaartustavad eesti keelt
ja kultuuri kui Eestiga vaga tugevalt siduvat tegurit, 59%
alustavad ja jatkavad suhtlemist teiskeelsete inimestega
alati voi sagedamini eesti keeles, 53% peab véga vajalikuks
eesti keele paremat valdamist ja kasutamist vene elanik-
konna arvamusliidrite poolt, 62% arvates on suutmatus eesti
keelt dra 6ppida Eesti kodakondsuse mitteomamise kindlaks
pohjuseks, 55% ei pea venekeelseid subtiitreid telesaadetele
vajalikuks), keskmisele 1ahedane osalus thiskondlikus elus
(keskmine tase 80%, sh vaid 36% tunneb huvi Eesti sisepolii-
tikavastu, 60% on kiilastanud kultuuri- ja spordisuurdritusi,
20% on osalenud poliitilistes aktsioonides ja 12% osaleb
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kodanikuUihendustes, poliitikas pddevaks peab end 5% ) ja
suhteliselt vihene kaasamisvalmidus (41% madalam, 59%
keskmine tase, sh vaid 41% on ndus, et erinevate kultuu-
ride kokkupuude on Eesti lihiskonda rikastav, 45% leiab, et
mitte-eestlaste arvamusi tuleks paremini tundaja nendega
arvestada, 30% peab mitte-eestlaste kaasamist Eesti riigi
juhtimisse kasulikuks, 22% réhutab venekeelsete Riigikogu
jaKOV saadikute suurema aktiivsuse olulisust, 27% arvab, et
Eesti kodakondsus annab kindlasti voimaluse osaleda Eesti
poliitilises ja Gihiskondlikus elus). Vene keele oskus on eesti
keele tihtsustajatel (iks madalamaid (42%-| aktiivne oskus),
samuti on viga madalad venekeelsete inimestega (ihisesse
kollektiivi kuulumise ning mitmekultuurilisse tihiskonda posi-
tiivse suhtumise niitajad (vastavalt 0,8 ja 1,5). Ka tegelik
teiste rahvustega suhtlemine on madalama tasemega (pusi-
vorgustike keskmine arv 2,3 ja suhtlemissfaaride arv 2,2).
Ka eesti keele tahtsustajad elavad valdavalt (75%) muudes
Eesti piirkondades (va Tallinn ja Ida-Virumaa).

Klaster D - ,aktiivsed osalejad” - 18% eestlastest. Klastri
koosseisus on rohkem mehi (53%), arvukam on 25-39 aas-
taste vanusegrupp (39%), suhteliselt rohkem on kérgharidu-
sega (34%) ja tldkeskharidusega (25%) inimesi, 41% to6tab
vastutaval ametikohal, tildine rahulolu on kérgem (kérgem
tase 35%, keskmine tase 43%). Aktiivsed osalejad on koik
kérgema osaluse tasemega (sh 89% tunneb huvi Eesti sise-
poliitika vastu, 90% on kilastanud kultuuri- ja spordisuur-
Gritusi, 81% on osalenud poliitilistes aktsioonides ja 72%
osaleb kodanikiihendustes, poliitikas padevaks peab end
55%) , kaasamisvalmidus jaab nende puhul keskmiseks voi
madalamaks (keskmine tase 72%, sh 51% on ndus, et erine-
vate kultuuride kokkupuude on Eesti tihiskonda rikastav,
64% leiab, et mitte-eestlaste arvamusi tuleks paremini tunda
janendega arvestada, 41% peab mitte-eestlaste kaasamist
Eesti riigi juhtimisse kasulikuks, 26% rohutab venekeelsete
Riigikogu ja KOV saadikute suurema aktiivsuse olulisust,
29% arvab, et Eesti kodakondsus annab kindlasti véimaluse
osaleda Eesti poliitilises ja Gihiskondlikus elus ) ja eesti keele
tahtsustamine keskmiseks (60%) voi korgemaks (39%, sh

82% vaartustavad eesti keelt ja kultuuri kui Eestiga vaga

tugevalt siduvat tegurit, 42% alustavad ja jatkavad suhtle-
mist teiskeelsete inimestega alati voi sagedamini eesti keeles,
40% peab vaga vajalikuks eesti keele paremat valdamist ja

kasutamist vene elanikkonna arvamusliidrite poolt, 46%

arvates on suutmatus eesti keelt dra 6ppida Eesti kodakond-
suse mitteomamise kindlaks pohjuseks). Vene keele oskus

onselle klastri esindajatel killaltki hea (59% aktiivne oskus),
tegelik teistest rahvustest inimestega suhtlemise tase viga

korge (pusivorgustike keskmine arv 3,5 ja suhtlemissfaarid

arvsamuti 3,5), ent valmisolek venekeelsete inimestega tihes

kollektiivis osaleda ja positiivne hoiak mitmekultuurilisuse

suhtes jadvad keskmisele tasemele. Aktiivsed osalejad on

arvukamalt esindatud Tallinnas (34%), mujal Eestis (va Viru-
maa) elab (61%).

Klaster E - ,keskmiselt kaasamise ja osalusevalmid“ - 16%
eestlastest. Klastris on rohkem naisi (60%) ja noori (15-25
aastased - 23%), haridusgruppidest on suurim keskerihari-
dus (37%), majanduslik toimetulek keskmine (63%) voi parem
(elab hasti 20%), rahulolu tase keskmine (56%) voi korgem
(28%). Kaasamisvalmidus on selle klastri esindajatel keskmisel
(55%) voi kérgemal (45%) tasemel (sh 74% on néus, et eri-
nevate kultuuride kokkupuude on Eesti tihiskonda rikastav,
96% leiab, et mitte-eestlaste arvamusi tuleks paremini tunda
ja nendega arvestada, 74% peab mitte-eestlaste kaasamist
Eesti riigi juhtimisse kasulikuks, 57% rohutab venekeelsete
Riigikogu ja KOV saadikute suurema aktiivsuse olulisust, 30%
arvab, et Eesti kodakondsus annab kindlasti véimaluse osa-
leda Eesti poliitilises ja tGhiskondlikus elus), osaluse naitaja
on samuti keskmine (51%) voi kérgem (47%, sh 63% tunneb
huvi Eesti sisepoliitika vastu, 76% on kiilastanud kultuuri- ja
spordisuurdritusi, 54% on osalenud poliitilistes aktsioonides
ja 33% osaleb kodanikutihendustes, poliitikas padevaks peab
end 23%). Eesti keelt aga tahtsustatakse keskmisel (77%) voi
madalamal (23%) tasemel (sh 56% vaartustavad eesti keelt ja
kultuuri kui Eestiga vaga tugevalt siduvat tegurit, 15% alus-
tavad ja jatkavad suhtlemist teiskeelsete inimestega alati voi
sagedamini eesti keeles, 9% peab vaga vajalikuks eesti keele
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paremat valdamist ja kasutamist venekeelse elanikkonna

arvamusliidrite poolt, 19% arvates on suutmatus eesti keelt

dra oppida Eesti kodakondsuse mitteomamise kindlaks pohju-
seks, venekeelseid subtiitreid telesaadetel ei pea vajalikuks

vaid 20%). Vene keele oskuse tase on siin kdrge (60% aktiivne

oskus), teisest rahvusest elanikega suheldakse kdillaltki aktiiv-
selt (vorgustike arv 3,2 ja suhtlemissfairide arv 3,1), samution

korged hoiakute naitajad (valmisolek venekeelsete inimestega

Uhes kollektiivis osaleda - 1,3 ja positiivne hoiak mitmekul-
tuurilisuse suhtes - 2,1). Klastrisse kuulujate piirkondlik jagu-
nemine vastab koigi eestlaste jaotusele.

Klaster F - ,vihese I6imumisvalmidusega“ - 10% eestlastest.
Klastris on rohkem mehi (53%), vanuseriihmadest on arvu-
kamalt esindatud 40-54-aastased (29%) ja tile 65-aastased
(29%), rohkem on haridustaset, mis jaib alla keskhariduse
(27%) ja kesk-eriharidust (37%), suurem on taidesaatvat t66d
tegevate inimeste osakaal (31%), majanduslikult saadakse
tldiselt hakkama (71%, raske on toime tulla 22%-), Gildine
rahulolu kaldub madalama taseme poole (35% madal tase,
45% keskmine tase). Vahese |6imumisvalmidusega eest-
lastele on iseloomulik madalam (47%) voi keskmine (53%)
kaasamisvalmidus (sh vaid 31% on ndus, et erinevate kultuu-
ride kokkupuude on Eesti (ihiskonda rikastav, 65% leiab, et
mitte-eestlaste arvamusi tuleks paremini tunda ja nendega
arvestada, 28% peab mitte-eestlaste kaasamist Eesti riigi
juhtimisse kasulikuks, 14% réhutab venekeelsete Riigikogu
jaKOV saadikute suurema aktiivsuse olulisust, 16% arvab, et
Eesti kodakondsus annab kindlasti voimaluse osaleda Eesti
poliitilises ja thiskondlikus elus), samuti madalam (47%)
voi keskmine (53%) eesti keele tihtsustamine (sh vaid 45%
vaartustavad eesti keelt ja kultuuri kui Eestiga vaga tugevalt
siduvat tegurit, vaid 28% alustavad ja jatkavad suhtlemist
teiskeelsete inimestega alati voi sagedamini eesti keeles,
10% peab vaga vajalikuks eesti keele paremat valdamist ja
kasutamist vene elanikkonna arvamusliidrite poolt, 10%
arvates on suutmatus eesti keelt dra 6ppida Eesti koda-
kondsuse mitteomamise kindlaks péhjuseks, venekeelseid
subtiitreid telesaadetel ei pea vajalikuks vaid 16%), ning
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keskmisel tasemel (78%) voi madalam osalus Gthiskondlikus
elus (sh 50% tunneb huvi Eesti sisepoliitika vastu, 58% on
ktilastanud kultuuri- ja spordisuurtritusi, 14% on osalenud
poliitilistes aktsioonides ja 10% osaleb kodanikutihendustes,
poliitikas padevaks peab end vaid 6%). Vene keele oskusega
selle klastri esindajad véga ei eristu (pooled on aktiivsed
oskajad), teisest rahvusest inimestega suheldakse keskmisel
tasemel (vorgustike arv 2,8, sfaaride arv samuti 2,8), ka hoia-
kud rahvusgruppide vaheliste suhete kohta on keskmised
(valmisolek osaleda 1,1 ja hoiak mitmekultuurilisuse suhtes
1,9). Vihese l6imumisvalmidusega eestlased elavad koige
arvukamalt muudes Eesti piirkondades (80%, st valjaspool
Tallinna ja Virumaad).

Loimklastrid véimaldavad métestada ka eestlaste [6imumis-
perspektiive klastrikuuluvuse seisukohalt. Tabelis 8.14 on
I6imklastrid jaotatud sotsiaal-majandusliku tausta ja 16im-
dimensioonide tasemete jargi.

Tabel 8.14. Eestlaste [dimklastrite paigutus sotsiaalmajandusliku tausta ja |Gimdimensioo-
nide tasemete jrgi

Soodsam Véhem soodne
[dimumisvalmidusele
Osalus Kdrgem Keskmine Madalam Madal
AD E keskmine C F B
Eesti keele Korge Keskmine Madalam Kdrge  Madal Keskmine

téhtsustamine A D keskmine C F B
E

Kaasamisvalmidus ~ Kdrge Madalam Keskmine Madal  Madal  Kdrge

A keskmine E C F B

D
Perspektiivne klaster A A A B B B

Nagu eespool toodud |éimklastrite kirjeldustest nahtub
on klastritesse A, D ja E kuuluvate eestlaste sotsiaalmajan-
duslik taust I6imumisvalmiduse seisukohalt soodsam (ela-
takse arvukamalt Tallinnas, ollakse haritumad, majanduslik
olukord on parem, vene keele oskus on parem, suheldakse

palju ja mitmetes erinevates vorgustikes teisest rahvusest

inimestega jne.), klastritesse B, C ja F kuulujatel aga vahem

soodne (arvukamalt elatakse mujal Eestis ja ka Ida-Virumaal,
suhteliselt rohkem on alla keskharidusega inimesi, majandus-
lik olukord on halvem, vene keele oskus on madalam, teisest

rahvusest inimestega suheldakse viahem ja ka pUsisuhtevor-
gustikke nendega on viahem jne).

Edasi me ndeme tabelist, et sotsiaalmajandusliku tausta eri-
nevused seostuvad I6imdimensioonidest kdige enam osalu-
sega: klastrites A, D ja E on see néitaja korgem, klastrites B,
CjaF agamadalam. Ulejaanud kahe I6imdimensiooni - eesti

keele tdhtsustamise ja kodanikuidentiteedi - taseme poolest

erinevad klastrigrupid A, D ja E ning B, C ja F omavahel ka

klastritegrupisiseselt.

Ka eestlaste puhul voiks mitmekdilgset [6imumisvalmidust
eelistada Gihekdlgsele (ainult Gihe v6i kahe dimensiooni osas)
I6imumisvalmidusele ja A-klaster voiks olla koikidesse (le-
jaanud klastritesse kuulujate edasise I6imumise [6ppsihiks.
Lisaks voiks mitmekilgsema ldimumisvalmiduse poole liiku-
misel plitida valtida eesti keele tihtsustamise dimensiooni
domineerimist teiste dimensioonide (eriti kaasamisvalmi-
duse) tile, mille kbige probleemsemaks naiteks on C-klaster.

Viimasest tulenevalt voiksid D- ja E-klastrisse kuulujad alus-
tadaomaklastritegrupis liilkumist A-klastri poole mitte eesti
keele suuremast tahtsustamisest vaid kaasamisvalmiduse
suurenemisest (E-klastrile on see tasemete erinevusi vaa-
dates lihtsam, D-klastrile ménevdrra raskem). Eesti keele
tahtsusega seotud hoiakud voiksid lisanduda peale kaasa-
misvalmiduse suurenemist (sel juhul ei domineeri neis ehk
enam eesti keele oskuse range néudmine), osaluse suure-
nemine voib E-klastri puhul jaadda ka viimaseks sammuks
mitmekdlgse 16imumisvalmiduse poole.

Teises eestlaste klastritegrupis (B, C, F) oleks F-klastrisse

kuulujatel lihtsam liikuda C-klastri poole (tosta tuleks vaid
eesti keele tihtsustamist), ent eespool toodud pohjustel
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on C-klastri arvukuse kasvu pigem ebasoovitav. Liikumine
C-klastrisse voib kaasa tuua algselt vidhese |6imumisvalmidu-
segainimeste vaadete teisenemise eesti keele oskuse nduete
Uhekllgse karmistamise suunas. Seetéttu oleks F-klastril
maistlikum areneda B-klastri poole, plitides kdigepealt tosta
oma kaasamisvalmidust kdrgemale tasemele ja alles siis eesti
keele tahtsustamist keskmisele tasemele. Sellele suundumi-
sele aitab kaasa ka F- ja B-klastri profiilide sarnasus ménede
tunnuste osas (lle 65-aastaste suurem osakaal).

B-klaster on teises klastritegrupis sisuliselt kdige 16imumis-
valmim, keda eristab esimese grupi konfiguratsioonidest

vaid madal osaluse tase. Osaluse suurenemist ihiskondli-
kus elus takistavad selle klastri puhul ilmselt majandusliku

toimetuleku raskused (ligi kolmveerand ei to6ta) ja teiste

klastritega vorreldes kdige madalam haridustase. Korge kaa-
samisvalmidus onsiin ka pigem abstraktne hoiak, sest teisest
rahvusest elanikega tegeliku suhtlemise naitajad (vorgustike

arv, suhtlemissfaaride arv) on madalad (véimalik, et ka voi-
maluste puudumise toéttu, kuna elatakse valdavalt muudes

Eesti piirkondades).

C-klaster on koige problemaatilisem, mitte selle tottu, et
korge eesti keele tédhtsustamise tase voib olla saavutatud
nii nende hoiakute arvel, mis véljendavad armastust eesti
keele ja kultuuri vastu kui ka selliste hoiakute ja kaditumise
arvel, mis nduavad teistest rahvustest elanikelt paremat
eesti keele valdamist, vaid seet6ttu, et eesti keele kérgem
tahtsustamine ei ole selle klastri puhul tasakaalustatud kor-
gema kodanikuidentiteedija osaluse tasemega (nagu see on
A-klastri puhul). Tabel 8.15 néitab C-klastrisse kuulujate suu-
remat ohutunnet nii eesti keele ja kultuuri kui ka varasemate
immigrantide ja uussisserdnnanute suhtes.
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Tabel 8.15. Erinevaid asjaolusid Eesti arengule ohuks pidajate osakaal eestlaste klastri-
gruppides, %

Peab Eesti arengut ohustavaks asjaoluks suurel

vOi moningal mééral
Eesti keele jarahvuskultuurivdimalik hadbumine 47 52 64 49 45 43
Suure hulga Venemaa kodanike elamine Eestis ~ 60 59 74 66 53 53

Sisserdnde suurenemine teistest riikidest % 52 53 30 41 ¥
todtamise vai Gppimise eesmérgil (sulgudes (29) (18) (6) (199 (15 (4)
ildse mitte”, %)

Radikaalsema eesti keele oskuse tdhtsustamise pohjused
voivad C-klastris peituda suhteliselt kehvemas majandusli-
kus olukorras, tiidesaatvat (alluvat) to6d tegevate inimeste
suuremas osakaalus, madalamas vene keele oskuse tasemes,
keskmisest madalamas teisest rahvusest inimestega suhtle-
mise tasemes ja kdige madalamas valmisolekus osaleda koos
venekeelsete inimestega Uhises kollektiivis ja kdige vahem
positiivses hoiakus mitmekultuurilise tGhiskonna suhtes.
Kuhu voiks C-klaster [6imumisvalmiduse arengus liikuda?
A-klastri suunas liikumist takistavad sotsiaal-majanduslikud
tegurid (isegi kui 6nnestuks kodanikuidentiteedi téstmine,
oleks raskendatud osaluse mé6tmes kdrgema taseme saa-
vutamine). Seeparast tundub, et C-klastrile voiks padaseteeks
osutuda ka lilkkumine B-klastrisse, see tdhendaks kodaniku-
identiteedi tunduva tousu korval eesti keele tdhtsustamise
moningast viahenemist, ja madalamalt keskmise osaluse
taseme “kaasavotmine” B-klastrisse(see tdstaks B-klastri
osaluse taset. Soodustavaks asjaoluks sellise liikumise puhul
oleks jallegi sarnasused C- ja B-klastri sotsiaalmajanduslikus
taustas, takistavaks aga C-klastrisse kuulujate teatav kriitili-
sus riigi poliitikate suhtes, mis hoiab alal madalat kodaniku-
identiteeti (Riigikogu ei usalda 54% ja valitsust 45% C-klastri
esindajatest, koigi eestlastest vastajate keskmised naitajad
olid vastavalt 40% ja 34%). Ka on C-klastrisse kuulujaid suh-
teliselt rohkem Riigikogu valimistel konservatiivse rahvaera-
konna poolt hdiletada lubanute hulgas.

8.5 Eestlaste ja teisest rahvustest
elanike klastrijaotuste vordlus

Vorreldes eestlaste ja teistest rahvustest elanike klastri-
jaotusi ilmneb Ullatav tosiasi - samatdhenduslike klastri-
rihmade osakaalud kummaski jaotuses on enam viahem
sama suured (tabel 8.17). Kas see on juhus véi ilmneb selles
mingi seaduspérasus, vajab edasist uurimist.

»,Mitmekilgselt [6imunuid“ on teistest rahvustest elanike
seas 19%, ,mitmekdilgselt Idimumisvalmeid“ eestlaste seas
20%. Ka regionaalne jaotus naitab, et paremini I6imunud/
|I6imumisvalmis inimesi on rohkem Tallinnas ja muudes piir-
kondades, vahem aga Virumaal. Kui siia korvale vaadata
vordlevalt teisest rahvusest elanike ,vaheldimunuid” ja
eestlaste ,vahese ldimumisvalmidusega“ (F) ning ,keskmi-
selt kaasamis- ja osalemisvalmeid” (E) summeerituna, siis
neisse kuulub mélemal pool umbes veerand kisitletutest.
Virumaal moodustavad need klastririhmad suure osakaalu
(vastavalt 45% ja 33%). Seega Virumaale suunatud 16imu-
mismeetmed peaksid hélmama teisest rahvusest elanike
korval ka eestlasi. See puudutab eelkbige eestlaste kaasamis-
valmidust, mis peaks kaasa aitama teisest rahvusest elanike
kodanikuidentiteedi kasvule ja eestlaste suuremat osalust
Uhiskondlikus elus, mis voimaldaks ka teisest rahvusest ela-
nikke osalema kaasata.
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Tabel 8.17. Teisest rahvusest elanike ja eestlaste klastririihmade protsentjaotuste vordlus
koigi kiisitletute ja regioonide ldikes, % (Integratsiooni monitooring 2015)

Piirkondlik Piirkondlik

Teiste rahvuste

lastrid jaotus* 2015 2015 jaotus” Eestlaste klastrid
A T25 T30 A
mitmekiilgselt M28 19 2 M18 mitmekiilgselt
[Gimunud |-V5 V8 [dimumisvalmid
B T T B
kodanikuidentiteedi M8 15 14 M16 Kaasamisvalmid
modtmes [Gimunud ~ 1-V18 V14
D T26 T13 C
eestikeelsuse M36 24 22 M 24 eesti keele
mootmes [Gimunud ~ 1-V13 V32 tahtsustajad
C T19 T25 D
osaluse mootmes M7 6 18 M16 aktiivsed osalejad
[dimunud [-V20 V14
: T13 T E keskmiselt
vineldimunud M22 2% 16 M15 kaasam|se-!a
|-V 45 V19 osalusevalmid
T4 F
10 M véhese l6imumis-
V14 valmidusega
7100 T100
Kokku % M100 100 100 M100
I-V100 V100

*T-Tallinn, M - muud piirkonnad, I-V - Ida-Virumaa, V - Virumaa

B-klastrid (eestlaste ,kaasamisvalmid“ ja teisest rahvu-
sest vastajate ,kodanikuidentiteedi méotmes lI6imunud")
moodustavad Eesti elanikkonna hulgas umbes 15%. Kokku
on kérgema voi keskmise kaasamisvalmidusega eestlasi
(klastrid A + B + E) 50%: Tallinnas - 58%, mujal Eestis 49%
ja Virumaal 41%.3 Korgema voi keskmise kodanikuidenti-
teediga (klastrid A + B + D) on 58% teisest rahvusest ela-
nikest (Tallinnas - 68%, mujal Eestis 72% ja Ida-Virumaal

3 Klastritesse kuulujate osakaalude summeerimisel saadud protsendid on vaiksemad kui
I6imdimensioonide tasemete vordluses saadud protsendid (vt tabelid 8.2.ja 8.4). Selle
pohjuseks on see, et ka summeerimisest vélja jaanud klastritesse kuulub kérgema voi
keskmise taseme naitajatega inimesi, kuid madalamate tasemete suurem osakaal viib
nende klastrite tldise keskmise taseme alla. Seega annavad siin toodud arvutused
rangema tulemuse vorreldes I6imdimensioonide tasemete kasutamisega.
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36%). Ehkki eestlaste kaasamisvalmidust ei saa otseselt
teisest rahvusest elanike kodanikuidentiteediga seostada,
voib protsente vorreldes 6elda, et mujal Eestis ja Tallinnas on
teisest rahvusest elanike proportsionaalne kuulumine kor-
gema kodanikuidentiteediga klastritesse krgem kui eest-
laste kuulumine suhteliselt kdrgema kaasamisvalmidusega
klastritesse. See tdhendab, et kodanikuidentiteeti aitavad
eestlaste suurema osakaaluga piirkondades tosta ka muud
tegurid peale eestlaste otsese kaasamisvalmiduse. Virumaal
onolukord vastupidine, ehk teistest rahvustest elanike suu-
rema osakaaluga rahvastikus jaib kodanikuidentiteedi tase
proportsionaalselt madalamaks, hoolimata eestlaste méne-
vorra kérgemast kaasamisvalmidusese tasemest.

Eesti keelt korgel voi keskmisel tasemel tahtsaks pidavatesse
klastritesse (A, B, Cja D) kuulub ligi kolmveerand eestlastest.
Kui aga votta ainult eesti keele korgelt tihtsustajad (klastrid
AjaC),siis kuulub neisse klastritesse 42% eestlastest. Sama
palju (43%) on ka teisest rahvusest elanikke, kes kuuluvad
korgema eestikeelsusega klastritesse (A ja D). Regioonide
|6ikes ilmnevad aga erinevused. Tallinnas on korgema eesti-
keelsusega klastrites umbes pool teisest rahvusest elanikest
(jagunevad vordselt A- ja D-klastri vahel) ja eestlaste seas
domineerivad A-klastrisse kuulujad (eesti keele tahtsusta-
mine on tasakaalustatud). Mujal Eestis on teisest rahvusest
elanike seas ménevorra rohkem eestikeelsuse moodtmes
I6imunuid (D-klaster) ja ka eestlaste seas on rohkem eesti
keele Ghekilgseid tihtsustajaid (C-klaster) - voimalik, et
muudes Eesti piirkondades ilmneb teatav eestlastepoolne
surve ldimumiseks ainult eesti keele oskuse osas (jattes tihe-
lepanuta l6imumise teised aspektid nagu kodanikuidentiteet
ja osalus). Virumaal domineerib eestlaste seas eesti keele
tahtsustamisel C-klaster ja teisest rahvusest elanike seas on
Gldse vihe korgema eestikeelsusega klastritesse kuulujaid
(18%). Siit jareldub, et ihekulgne eesti keele oskuse néud-
mineilma sellega kaasneva kaasamis- ja osalemisvalmiduseta
ei too kaasa teisest rahvusest elanike suuremat I6imitust
Eesti ihiskonda isegi mitte keeleoskuse mootmes.

Osaluse puhul ilmnevad koige suuremad proportsionaalsed
vastavused eestlaste ja teisest rahvusest elanike klastrikuulu-
vuste vahel. Eestlaste kdrgema osaluse klastritesse (A, D ja
E) kuulub 54% vastajatest (Tallinn = 72%, muud piirkonnad =
49%,Virumaa = 41%), teisest rahvusest elanike kdrgema osa-
luse klastritesse (A, Cja B) kuulub 59% (Tallinn = 61%, muud
piirkonnad = 43%, Virumaa = 43%). Ehk - seal, kus eestlased
ise aktiivsemalt Ghiskondlikus elus osalevad (Tallinnas), on ka
teisest rahvusest elanike osaluse tase kdrgem. Seda, et tege-
mist ei ole ainult soodsa keskkonna méjuga (Tallinnas rohkem
voimalusi osalemiseks) nitavad muude piirkondade ja Viru-
maa suhteliselt sarnased néitajad, ehkki (Ida-)Virumaal on osa-
luse véimalusi ilmselt vdhem kui muudes Eesti piirkondades.

8.6 Kokkuvote ja jareldused

Teisest rahvusest elanike I6imumise dimensioonide sisu lah-
tub I6imumise ja I6imumispoliitika kasitluse kolmest pohi-
teemast Eestis: kodakondsus ja kodanikuidentiteet, keele-
oskus ja keelekasutus ning sotsiaalne ja poliitiline osalus.

Léimdimensiooni ,kodanikuidentiteet méodtva loendus-
indeksi moodustamisel eeldatakse, et enamléimunud
venekeelsed elanikud on omandanud Eesti kodakondsuse,
vaartustavad seda ja seostavad kodakondsuse omamist
poliitilise aktiivsusega, peavad end kodanikena tihiskonnas
mojukateks ning tunnevad Ghtekuuluvust Eesti riigi ja eesti
rahvaga. L6imdimensioon ,eestikeelsus” |dhtub eeldusest,
et enamldimunud venekeelsed elanikud valdavad paremini
eesti keelt ja kasutavad seda aktiivselt suhtlemisel eestlas-
tega ning eestikeelse meedia tarbimisel. L6imdimensioon
,0salus” sisaldab endas poliitilist osalust (h3stiléimunud
venekeelsed elanikud on eeldatavasti poliitiliselt aktiivsed
ja padevad ka véljaspool valimisi, tunnevad huvi Eesti sise-
poliitika ja riigiinstitutsioonide tegevuse vastu), sotsiaalset
osalust (paremini I6imunud osalevad enam kodanikulihen-
dustes) ja kultuurilist osalust (enamléimunud kiilastavad
Eestis toimuvaid kultuuri ja spordi suurdritusi).
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Eesti teisest rahvusest elanike seas on umbes 30% mada-
lama, Ule 40% keskmise ja ligi 30% korgema taseme koda-
nikuidentiteedi kandjaid. Viimase viie aasta jooksul ei ole

kodanikuidentiteedi tasemete proportsioonides ja keskmi-
ses vaartuses muutusi toimunud. Puuduv eestikeelsus ise-
loomustab ligi veerandit teisest rahvusest inimestest Eestis,
madalam eestikeelsuse tase on omane ligi 30%-le ja korgem

tase ligi poolele Eesti teisest rahvusest elanikest. 2011. aas-
taga vorreldes ei ole teisest rahvusest vastajate eestikeel-
suse tasemete jaotuses ega ka keskmistes vaartustes olulisi

muutusi toimunud. Ligi 20% teisest rahvusest elanikest on

madalama osaluse tasemega, poolele on omane keskmine ja

umbes kolmandikule kérgem osaluse tase. Osaluse keskmine

tase on viie viimase aastaga oluliselt kasvanud.

Kodanikuidentiteedi ja osaluse néitajad on kdige korgemad

Tallinna teisest rahvusest elanike seas, jargnevad muud Eesti

piirkonnad ning kdige madalamad on need naitajad Ida-Viru-
maal. Kérgem eestikeelsus on iseloomulik muude Eesti piir-
kondade teisest rahvusest elanikele, jargneb Tallinn, ja kbige

madalamad on eestikeelsuse néitajad jallegi Ida-Virumaal.

Kodakondsuse I6ikes vaadatuna paistavad silma Eesti koda-
nikest teisest rahvusest elanikud, kelle kodanikuidentiteedi
ja eestikeelsuse keskmised néitajad on teistest kodakond-
suse kategooriatest oluliselt kérgemad. Kérgema osaluse
tasemega erinevad Eesti kodanikud maaratlemata koda-
kondsusega elanike madalamast tasemest.

Nii kodanikuidentiteet kui ka eestikeelsus suurenevad Eestis
kodunemisega - kui teisest rahvusest sisserdndajate esi-
mese polvkonna ehk vilisstindinute puhul on keskmised nai-
tajad koige vaiksemad, siis kolmanda pélvkonna puhul (kelle
vanemad on stindinud Eestis) on keskmised naitajad koige
suuremad. Osaluse keskmise taseme puhul olulisi erinevusi
poélvkondade vahel ei ilmne.

Analoogselt 2011. aasta integratsiooni monitooringu and-
mete pohjal tehtud klasteranalttsile viidi ka kdesolevas

Eestiintegratsiooni monitooring 2015

uuringus moodustatud Idimdimensioonide alusel ldbi teisest
rahvusest elanike klasteranaliiis. Tekkinud I16imklastreid
saab lthidalt kirjeldada jargmiselt:

Mitmekdilgselt I6imunud teisest rahvusest elanikud (klas-
ter A) on need, kelle kodanikuidentiteedi, eestikeelsus ja
osaluse keskmised néitajad on Uldisest teisest rahvusest
elanike keskmisest tasemest oluliselt kérgemad. Nad moo-
dustavad umbes 1/5 Eesti teistest rahvustest elanikest.
Kodanikuidentiteedi mé6tmes 16imunuid (B-klaster) ise-
loomustab kodanikuidentiteedi dimensiooni keskmisest
oluliselt kbrgem tase, eestikeelsuse naitaja jaib selle klastri
puhul keskmisest madalamaks ja osaluse dimensioon tildisele
keskmisele ldhedaseks. Sellesse klastrisse kuulub 15% Eesti
teisest rahvusest elanikest. Osaluse méétmes |6imunutel
(C-klaster) on keskmisest oluliselt kérgem osaluse néitaja,
kodanikuidentiteedi ja eestikeelsuse dimensioonid jadvad
keskmisest madalamaks. Klaster moodustab 16% Eesti
teisest rahvusest elanikkonnast. Eestikeelsuse mootmes
I6imunute (D-klaster) puhul ndeme eestikeelsuse niitaja
keskmisest oluliselt korgemat taset, kodanikuidentiteet on
Gldisel keskmisel tasemel, osaluse néiitaja aga keskmisest
veidi madalam. Klastrisse kuulub ligi veerand Eesti teisest
rahvusest elanikest. Vaheldimunud teisest rahvusest ela-
nikke (E-klaster) iseloomustab kéigi kolme I6imdimensiooni
keskmisest oluliselt madalam tase. Klastrisse kuulujaid on
veerand Eesti teisest rahvusest elanikkonnast.

Saadud ldimklastrid osutusid tldjoontes sarnasteks 2011.
aastamonitooringu andmete pohjal moodustatud klastritega.

Kodakondsuse |6ikes vaadates ilmneb, et kdik kodakondsus-
rithmad koosnevad vaga erineva klastrikuuluvusega inimes-
test (naiteks Eesti kodanike seas on mitmekdlgselt [6imunuid
ainult tiks kolmandik, maaratlemata kodakondsusega elanike
seas aga vaheldimunuid vaid 40%), seega pole otstarbekas
I6imumismeetmete sihtrihmi kodakondsuse alusel moo-
dustada. Teisest rahvusest elanike paremaks léimumiseks
nii regionaalsel kui ka kodakondsuse alusel moodustuvates

gruppides tuleb lIdhtuda nende gruppide sisemisest klastri-
struktuurist ja patelda mitmekulgse [6imumise poole (lisaks
keeledppe téhustamisele on vaja ka kodanikuidentiteedi
kasvatust ja Ghiskondlikku ellu kaasamist).

Klasteranallitsi tulemused véimaldavad I6imumist kasitleda

liikumisena Gihest klastrist teise, mille eelduseks on taseme

tous teatavates ldimdimensioonides. Klastritese A ja D kuu-
luvate teisest rahvusest elanike sotsiaal-majanduslik taust

on I6imumise seisukohalt soodsam kui B-, C- ja E- klastrisse

kuulujatel. Sotsiaal-majandusliku tausta erinevused seostu-
vad I6imdimensioonidest kdige enam eestikeelsusega: A- ja

D-klastril on see néitaja kérgem, klastritel B, C jaE agamada-
lam. Erinevused sotsiaal-majanduslikus taustas ja eesti keele

oskuse tasemes ei voimalda koikidesse klastritesse kuuluja-
tel kohe A-klastri ehk mitmekdlgselt [6imunute poole liikuda,
vaheetapina tuleb labida teisi klastreid, mille moodustavad

osaliselt I6imunud inimesed. Kui D-klastrile on tee A-klastri

poole avatud, siis E-klastrisse kuulujatel ja osale C-klastrisse

kuulujatest oleks parem suunduda B-klastri poole (suurenda-
des eelkoige oma kodanikuidentiteeti) ja alles B-klastri kaudu

(eesti keele oskuse paranedes ja ka sotsiaal-majandusliku

tausta soodsamaks muutudes) liikuda A-klastrisse. Oma

madalama kodanikuidentiteedi ja kérgema Ghiskondlikus

elus osalemise taseme t6ttu on osade C-klastrisse kuulujate

puhul véimalik ka hoiakute ja toimimise radikaliseerumine,
seetdttu on just kodanikuidentiteedi suurenemine selles

klastris eriti oluline.

Eestlaste [6imdimensioone varasemates uuringutes koond-
tunnustena moodustatud ei ole. Kuna rahvusvahemuste |6i-
mumist enamusrahvusega ihiskonda soodustab see, kuivord
viahemuse esindajaid kaasatakse thisesse Ghiskondlikku
ellu ja kultuuriellu, siis maaratlesime ihe eestlaste kaasa-
vat suhtumist moéotva dimensioonina kaasamisvalmiduse.
Kuna eesti keele ja kultuuri sailimisele ja arendamisele kaasa-
aitamine on Eesti I6imumispoliitika pohiseaduslik Gilesanne,
valisime teiseks eestlaste [6imdimensiooniks eesti keele ja
selle kasutamise tahtsustamise. Kolmandaks méotmeks
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on osaluse mdode, sest mida aktiivsemalt eestlased ise

thiskondlikus elus osalevad, seda suuremaid véimalusi nad

osalemiseks loovad ja nditavad eeskuju ka teisest rahvusest

elanikele. Osaluse moédde on siis ka ainus dimensioon, mille

alusel saab eestlaste ja teisest rahvusest elanike ldist 16i-
mitust Gihiskonda vorrelda.

Kaasamisvalmiduse indeksi koostamisel eeldasime, et teisest

rahvusest inimeste kaasamisele enam orienteeritud eestla-
sed omavad positiivset hoiakut mitmekultuurilise Gihiskonna

suhtes. Nad leiavad, et teisest rahvusest inimeste arvamusi

tuleks rohkem arvestada janende esindajaid peaks kaasama

Eesti riigi ja majanduse juhtimisse, nad vaartustavad Eesti

kodakondsuse omamist teisest rahvusest elanike poolt kui

olulist tegurit nende I6imumisel Eesti Gihiskondlikku ellu ja

téoalase karjaari tegemisel Eestis. Eesti keele tahtsusta-
mise l6imdimensiooni koostamisel I3htusime eeldusest, et

eesti keele tdhtsust rohutavad eestlased vaartustavad eesti

keelt ja kultuuri, réhutavad Eesti kodakondsuse omanda-
mise puhul eesti keele oskuse tdhtsust, ndevad venekeelse

elanikkonna thiskondlikku ellu kaasamise olulise tingimu-
sena eesti keele kasutamist nende arvamusliidrite poolt ja

meedia eestikeelsust, kasutavad ka ise aktiivselt eesti keelt
venekeelsete elanikega suhtlemisel. Loimdimensioon ,0sa-
lus“ moodustati analoogselt teisest rahvusest elanike sama-
suguse dimensiooniga (vt kirjeldust eespool). Ka eestlaste

puhul sisaldab see endas poliitilist osalust, sotsiaalset osalust
ja kultuurilist osalust.

Vahem kui 40%-le eestlastest on omane kérgem, rohkem kui
40%-le keskmine ja ligi 20%-le madalam kaasamisvalmiduse
tase.2011. aastaga vorreldes on eestlaste kaasamisvalmidus
keskmiselt monevorravahenenud. Eesti keele tahtsustamise
tase onviie aastaga oluliselt kasvanud (kbrgem tase on niitid
42%-l, keskmine tase pooltel jamadalam tase vaid 8%-| eest-
lastest). Osaluse néitajates 2011. aastaga vorreldes eestlaste
puhul muutusi toimunud eiole (umbes 40% on kérgema, ligi
50% keskmise jaumbes 10% madalama osaluse tasemega).

Eestiintegratsiooni monitooring 2015

Regioonide 16ikes on kodige kaasamisvalmimad ja ihiskond-
likus elus osalevamad eestlased Tallinnas, jargnevad muude
piirkondade eestlased, ja kdige madalam on keskmine kaa-
samisvalmidus ja osalus Virumaa eestlaste seas. Eesti keele
tahtsustamise osas eestlastel keskmiselt piirkondlikke eri-
nevusi ei ole.

Eestlaste kiisitlusandmete klasteranaliiis viidi labi paralleel-
selt nii 2011. kui ka 2015. uuringus kolme ldimdimensiooni
alusel, mélemal aastal saadi sarnased klastrirthmad. Tekki-
nud klastririihmi saab kirjeldada jargmiselt:

Mitmekdlgselt I6imumisvalmite eestlaste rithmas (A-klaster)
on koik kolm l6imdimensiooni keskmisest korgema vaartu-
sega. Klaster hélmab 1/5 kusitletud eestlastest. Kaasamis-
valmite eestlaste puhul (B-klaster) on keskmisest oluliselt
suurem kaasamisvalmiduse indeksi vaartus, eesti keele
tahtsustamine jaab Uldisele keskmisele tasemele ja osaluse
indeksi vaartus on oluliselt madalam Gldisest keskmisest.
Klaster esindab 14% eestlastest. Eesti keele tdhtsustajad
(C-klaster) on eestlased, kes paistavad silma eesti keele taht-
suse dimensiooni keskmisest kérgema vaartusega, samas
kui nii kaasamisvalmiduse kui ka osaluse naitajad on olu-
liselt keskmisest madalamad. Klastrisse kuulub enam kui
viiendik eestlastest. Aktiivsed osalejad (D-klaster) téusevad
esile osaluse dimensiooni kérgema vaartusega, eesti keele
tahtsustamine jadb selles riihmas Uldise keskmise lahe-
dale, ja kaasamisvalmidus on keskmisest oluliselt madalam.
Klastrisse kuulub 18% eestlastest. Keskmiselt kaasamis- ja
osalemisvalmid (E-klaster) eristub teistest vaid eesti keele
tunduvalt madalama tahtsustamisega, kaasamisvalmidus
ja osaluse néitaja on siin Gldisel keskmisel tasemel. Klast-
risse kuulub 16% eestlastest. Vahese I6imumisvalmidusega
(F-klaster) eestlaste puhul on kdik kolm [6imdimensiooni
Gldisest keskmisest tasemest oluliselt madalamad. Klastrisse
kuulujaid on eestlaste seas 10%.

Vorreldes 2011. aastaga on mitmekdlgselt I6imumisvalmite
(A-klaster) rihma osakaal eestlaste hulgas oluliselt kasvanud,
teiste klastrite proportsioonid on tildjoontes samaks jaédnud.

Ka eestlaste puhul voiks mitmekdilgset I6imumisvalmidust
eelistada Ghekilgsele ja A-klaster voiks olla koikidesse Ule-
jaanud klastritesse kuulujate edasise I6imumise [6ppsihiks.
Lisaks voiks mitmekilgsema ldimumisvalmiduse poole liiku-
misel plitida valtida eesti keele tihtsustamise dimensiooni
domineerimist teiste dimensioonide (eriti kaasamisvalmi-
duse) tle.

Klastritesse A, D ja E kuuluvate eestlaste sotsiaal-majan-
duslik taust on I6imumisvalmiduse seisukohalt soodsam kui
klastritesse B, C ja F kuuluvatel eestlastel. Sotsiaal-majan-
dusliku tausta erinevused seostuvad I6imdimensioonidest
koige enam osalusega: klastrites A, D ja E on see néitaja
korgem, klastrites B, C ja F aga madalam. Seda arvestades
ei saa ka koikidesse klastritesse kuuluvad eestlased kohe
A-klastri poole liikkuda, vaid neil tuleb vaheetapina labida
osalise l6imumisvalmidusega klastreid.

D- ja E-klastrisse kuulujad saavad liikuda A-klastri poole,
ent nad voiksid alustada mitte eesti keele suuremast taht-
sustamisest vaid kaasamisvalmiduse suurendamisest. Eesti
keele tdhtsusega seotud hoiakud voiksid lisanduda peale
kaasamisvalmiduse suurenemist. Teises eestlaste klastrite-
grupis tdhendaks F-klastrisse kuulujate liikkumine C-klastri
poole vihese l6imumisvalmidusega inimeste vaadete
teisenemist eesti keele oskuse nduete ihekilgse karmista-
mise suunas. Seetottu oleks F-klastril moistlikum areneda
B-klastripoole, ptitides kdigepealt tdsta oma kaasamisvalmi-
dust kérgemale tasemele ja alles siis pihenduda eesti keele
tahtsusele. C-klastri puhul ei ole eesti keele kdrgem taht-
sustamine tasakaalustatud korgema kodanikuidentiteedi
ja osaluse tasemega (nagu see on A-klastri puhul), seet6ttu
voiks C-klastrile esmalt sobida liikumine B-klastrisse, mis
tahendaks kodanikuidentiteedi tunduva téusu korval eesti
keele tdhtsustamise moningast vdhendamist. B-klaster on
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sisuliselt koige rohkem I6imumisvalmis ja seda eristab esi-
mese klastrigrupi (A, D, E) klastritest vaid madal osaluse tase.
Osaluse suurenemist Ghiskondlikus elus takistavad selle
klastri puhul majandusliku toimetuleku raskused ja teiste
klastritega vorreldes kbdige madalam haridustase, puudu
jaab ka tegelikust suhtlemisest teisest rahvusest elanikega.

Vorreldes eestlaste ja teisest rahvusest elanike klastrijaotusi
regioonide |6ikes ilmneb, et paremini I6imunud/lI6imumis-
valmeid (A-klastri) inimesi on rohkem Tallinnas ja muudes
piirkondades, vdhem aga Virumaal. Virumaal moodustavad
aga suure osakaalu teisest rahvusest vaheldimunud inimeste
klaster (E) ja eestlaste vihem Idimumisvalmite inimeste
klastrid (E ja F). Seega Virumaale suunatud I6imumismeet-
med peaksid hélmama teisest rahvusest elanike korval ka
eestlasi. See puudutab eelkoige eestlaste kaasamisvalmidust,
mis peaks kaasa aitama teisest rahvusest elanike kodaniku-
identiteedi kasvule, samuti puudutab see eestlaste suu-
remat osalust tGhiskondlikus elus, mis voimaldaks kaasata
Uhiskonnaellu ka teisest rahvusest elanikke.

Tallinnas ja mujal Eestis (va Virumaa) on teisest rahvusest ela-
nike proportsionaalne kuulumine suhteliselt kdrgema koda-
nikuidentiteediga klastritesse (A, B ja D) kérgem kui eest-
laste kuulumine suhteliselt kdrgema kaasamisvalmidusega
klastritesse (A, B ja E). Seega kodanikuidentiteeti aitavad
eestlaste suurema osakaaluga piirkondades tosta ka muud
tegurid peale eestlaste otsese kaasamisvalmiduse. Virumaal
on olukord vastupidine, ehk teisest rahvusest elanike suu-
rema osakaaluga rahvastikus jadb kodanikuidentiteedi tase
proportsionaalselt madalamaks, hoolimata eestlaste seas
levinud moénevorra korgemast kaasamisvalmiduse tasemest.

Tallinnas kuulub kérgema eestikeelsusega klastrites umbes
pool teisest rahvusest elanikest (jagunevad vordselt A- ja
D-klastri vahel); eestlaste seas domineerib kuulumine
A-klastrisse (eesti keele tihtsustamine on tasakaalustatud
teiste I6imdimensioonidega). Mujal Eestis on teisest rahvu-
sest elanike seas monevorrarohkem eestikeelsuse méétmes
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I6imunuid (D-klaster) ja ka eestlaste seas on rohkem eesti
keele Ghekilgseid tihtsustajaid (C-klaster) - voimalik, et
muudes Eesti piirkondades ilmneb teatav eestlastepoolne
surve l6imumiseks ainult eesti keele oskuse osas (jattes
tdhelepanuta [6imumise teised aspektid nagu kodanikui-
dentiteet ja osalus). Virumaal domineerib eestlaste seas eesti
keele tahtsustamisel C-klaster ja teisest rahvusest elanike
seas on (ldse vahe kérgema eestikeelsusega klastritesse
kuulujaid. Siit jareldub, et Gihekulgne néudlikkus eesti keele
oskuse suhtes ilma sellega kaasneva kaasamis- ja osalemis-
valmiduseta ei too kaasa teisest rahvusest inimeste suuremat
|6imitust Eesti Ghiskonda isegi mitte keeleoskuse méétmes.

Koérgema osaluse klastritesse kuulub nii eestlaste (A, D ja
E) kui ka teisest rahvusest elanike puhul (A, C jaB) Tallinnas
suhteliselt rohkem inimesi kui Virumaal ja muudes piirkon-
dades. See néitab, et seal, kus eestlased ise aktiivsemalt this-
kondlikus elus osalevad (Tallinnas), on ka teisest rahvusest
elanike osaluse tase korgem. Seda, et tegemist ei ole ainult
soodsa keskkonna mojuga (Tallinnas rohkem véimalusi osa-
lemiseks) nditavad muude piirkondade ja Virumaa suhteliselt
sarnased osaluse niitajad (ehkki (Ida-)Virumaal on osaluse
voéimalusi vihem kui muudes Eesti piirkondades).

Ké&esolev uuring néitas, et Idimdimensioonide kaudu on voi-
malik kirjeldada ja analitsida |[6imumise kulgu Eesti elanik-
konnas ja selle alagruppides. Probleemiks on ldhtetunnuste
valik dimensioonide moodustamiseks, mille kriitiline ana-
IGds ei mahtunud kdesoleva t66 raamidesse. Eestlaste ja
teisest rahvusest elanike |6imdimensioonide alusel labi
viidud klasteranaliiis t6i I6imumise kontekstis vélja Eesti
elanikkonna sisemiselt mitmekesise struktuuri, mis ei lange
kokku formaalsete klassifikaatoritega. Klasteranaltsi prob-
leemiks on mitmete klastrimudelite voimalikkus ja klastri-
rithmade suur sisemine heterogeensus, mille tottu klastrit
keskmiselt iseloomustavad jooned ei ole thtmoodi omased
koigile klastrisse kuulujatele. Uuring naitas ka, et nii 16im-
dimensioonide kui ka klastritepohine anallitis on korratavad
erinevates kisitletute valimites, ning et saadavad tulemused

onvorreldavad jasobivad seetottu ldimumises asetleidvate
muutuste kirjeldamiseks ajas.

Klasteranaliils toi valja nii eestlaste kui ka teisest rahvusest

elanike mitmekiilgse (tasakaalustatud) I imumisvalmiduse/
I6imumismustrid, mille poole voiks piitelda ja millest [ahtu-
valt ka ldimumismeetmeid kavandada. Selgusid ka osalise ja

vahese I6imumisvalmiduse ttilibid/16imumistiilibid ja soovi-
tavad trajektoorid nende liikumisel suurema I6imumisvalmi-
duse/ldimumistaseme poole.

Konkreetsete dimensioonide ja klastrite tapsest kirjeldusest
ja sinna kuulujate konkreetsetest omadustest olulisem on
mitmemaootmelise métteviisi juurdumine I6imumistemaatika
kasitlemisel ehk arusaamine sellest, et inimeste kditumine
ja hoiakud I6imumisel ei ole kirjeldatavad ega méjutatavad
Uiksiktunnuste kaudu, et tegemist on kompleksse ndhtusega,
mida mojutavad koosméjus paljud erinevad tegurid.

8.1 Metoodika

Loimdimensioonid

Teisest rahvusest elanike kodanikuidentiteedi indeksi koos-
seisu lulitati jargmised tingimused (iga taidetud tingimus
andis tihe loenduspalli):

a) Eesti kodakondsus (EV kodakondsuse omamine);

b) Eesti kodakondsuse vairtustamine (Eesti
kodakondsuse soovimine oma pere liikmele);

c) valimisoiguse kasutamine (osa votnud vihemalt Gihest
jargmistest valimistest: 2013. a. kohaliku omavalitsuse
volikogu valimised, 2014. a. Europarlamendi
valimised, 2011. a. Riigikogu valimised);
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d) kodakondsuse seostamine poliitilise
aktiivsusega (kindel néustumine sellega, et
Eesti kodakondsust soovitakse kuna ,Eesti
kodakondsus annab véimaluse kéia valimas ja
osaleda Eesti poliitilises ja tihiskondlikus elus®);

subjektiivne méjukus kodanikuna (néustumine
vaitega ,asjade kaik riigis s6ltub rahva
valikutest, st ka minust ja minusugustest®);

o

f) thtekuuluvustunne Eestiga (Eesti
nimetamine ainsa kodumaana);

Uhtekuuluvustunne eesti rahvaga (peab ennast
ainult, peamiselt v6i samavorra oma rahvusega
ka Eestimaa rahva hulka kuuluvaks);

«©

h) kodakondsuse seostamine tihtekuuluvustundega
(ndustumine vaitega ,Eesti kodakondsust soovitakse
sellepérast, et see annab tGhtekuuluvustunde Eestiga“).

Kokku oli vastajal véimalik selle indeksi vaartuseks saada O
(kui ei saanud Uhtegi loenduspalli) kuni 8 palli (kui sai palli
iga tingimuse eest).

Kodanikuidentiteedi indeksi |3htetunnused on (viikeste
sonastuslike muudatustega) samad, mille alusel moodus-
tati see indeks 2011. aasta monitooringu andmete péhjal.*
Naiteks on pohiseaduse mottes eesti rahva hulka kuulu-
mine asendatud Eestimaa rahva hulka kuulumisega (sest
kisimuste jaotuste vordlemine 2011. aasta ja 2010. aasta
uuringutes ei ndidanud suurt erinevust). Péhiliseks problee-
miks selle indeksi puhul on nimetatud Eesti kodakondsuse
omamise lGlitamist indeksi koosseisu. Kdesolevas uuringus
jatsime selle tunnuse sisse pohiliselt selleks, et sailitada
vorreldavust 2011. aasta andmete pohjal varem tehtud
indeksiga.

4 Kruusvall,J.(2013) Laimumise dimensioonid ja klastrite moodustamine. Laimumisvald-
konna sotsiaalsete gruppide uuring. Uuringu raport (Ik. 12-41). Tallinn: TLU RASI
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Varasemad uuringud on ndidanud Eesti kodakondsuse oman-
damise valdavalt instrumentaalset funktsioonija nérka seost
identiteediga. Indeksis saab aga vastaja kodakondsuse inst-
rumentaalsust (ehk mitte-identiteedilisust) valjendada ka
kriteeriumitele (d) ja (h) mitte vastates, seega kodakond-
suse valjajatmine instrumentaalsuse aspekti ei vdhendaks.
Samas ka kodakondsuse instrumentaalne funktsioon voib
olla ihtekuuluvust soodustav, nimelt Durkheimi orgaanilise
solidaarsuse méttes (kodakondsuse omamine teeb suuremal
maaral voimalikuks osalemise koos eestlastega tihiskonna
téo6jaotuslikes struktuurides, mis omakorda suurendab eest-
laste ja teisest rahvusest kodanike vastastikust séltuvust ja
paneb tihiselt soovima seda, et Gihiskond oleks jatkusuutlik).
Kodakondsuse eest saadav pall selles indeksis on vaid tks
kaheksast tingimusest jaindeksi tldist jaotust markimisvaar-
selt ei muuda (ilma kodakondsuseta sama indeksi korrelat-
sioon esialgse indeksiga on 0,96). Edaspidi on aga méeldav
Eesti kodakondsuse kéasitlemine taustatunnusena ja selle
véljajatmine kodanikuidentiteedi indeksist.

Teisest rahvusest elanike eestikeelsuse indeks moodustati
jargmistest tingimustest loendamise teel (iga tingimuse t&i-
detus andis tihe loenduspalli):

a) eesti keele oskuse hinnang - voimeline
vahemalt suhtlema eesti keeles;

O
-

eestikeelne suhtlus eestlastega - vdhemalt ks
eestikeelne pUsisuhtlus eestlastest vestluspartneritega
(perekonnaliikmetega, sugulastega; t66- voi
Opingukaaslastega; naabritega; sdpradega; ari- ja
koostoopartneritega; huviringi-, klubi-, trenni- vm
kaaslastega; ametnikega riigiasutustes jm);

c) eestikeele hoidmine suhtluses - on vihemalt
Uiks suhtlusliik, mille puhul alustatakse voi
jatkatakse suhtlust eesti keeles (suhtlemine
miUja, teenindajaga; suhtlemine ametiasutuses

ametnikuga; suhtlemine voéra inimesega
tanaval, bussis, pargis jm avalikus kohas);

d) eestikeelse meedia olulisus infoallikana - vihemalt
iks eestikeelne meediakanal kiisimustikus
esitatud loetelust on oluline infoallikas (Eesti
Televisioon, teised eestikeelsed telekanalid,
eestikeelsed raadiokanalid, eestikeelsed ajalehed,
eestikeelsed uudisteportaalid, veebilehekuljed).

Kokku oli vastajal véimalik selle indeksi vaartuseks saada 0
(kui ei saanud thtegi loenduspalli) kuni 4 palli (kui sai palli
iga tingimuse eest).

Selle indeksi puhul nimetasime 2013. aasta uuringuaruandes

probleemidena eesti keele oskuse sisaldumist indeksis ja

eestikeelse meedia olulisuse sobivust Idhtetunnuseks. Kaes-
olevas uuringus ldhtusime siin jéllegi vorreldavuse huvidest

jaindeksi koosseisu ei muutnud, ka ei véimaldanud uuringu

maht stigavamat anallilsi tunnuste valjajatmise mojust

dimensiooni omadustele.

Teistest rahvustest elanike ja eestlaste osaluse indeks moo-
dustatijargmiste tingimuste loendamise teel (iga tingimuse
taidetus andis tihe loenduspalli):

a) usaldus Eesti riigiinstitutsioonide vastu -
vahemalt Gihe institutsiooni usaldamine
kisimustikus esitatud loetelust (valitsus,
Riigikogu, president, politsei, kaitsevagi);

b) huvi Eesti sisepoliitika vastu - huvitab
vaga voi tldiselt huvitab;

c) poliitiline aktiivsus valjaspool valimisi - osalemine
vahemalt Gihes poliitilises aktsioonis kiisimustikus
esitatud loetelust, milleks on: osa votnud avalikust
koosolekust, kus arutatakse poliitilisi voi sotsiaalseid
probleeme; osa votnud meeleavaldusest, piketist;
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andnud oma allkirja tleskutsele, protestiavaldusele,
petitsioonile; kandnud poliitilise sonumiga

marki voi linti, kasutanud kleepsu; po6rdunud
ideede-ettepanekutega isiklikult méne poliitiku

voi kérge ametniku poole; osalenud poliitilises
arutelus internetis (kirjutanud artikli, saatnud
e-kirja, kommentaari); liitunud méne poliitilise
sisuga pooldamise voi protestikampaaniaga
Facebookis vm suhtlusvorgustikus; protesti
margiks mitte osalenud valimistel;

d) enese tundmine padevana poliitikas osalemiseks
(ndustumine vaitega ,Ma arvan, et olen
poliitikas piisavalt padev, minu seisukohad
voiksid teistelegi huvi pakkuda“);

e) osalemine kodanikulihendustes - on méne
Ghenduse voi seltsi liige (nt korterithistu, kultuuri-
voi spordiselts, noorteklubi, heategevusselts,
ametlihing voi poliitiline erakond);

f) osalemine kultuuri ja spordi suurtritustel -
osalemine vahemalt thel Uritusel kiisimustikus
esitatud loetelust: vabariiklik laulu- ja tantsupidu,
maakondlikud laulu- ja tantsupeod, Eesti
Vabariigi siinnip&eva Uritused, teised suured
kultuuritritused, vabadhuetendused, kontserdid jms;
rahvasporditritused (linnamaratonid ja - jooksud,
rallid, jooksud, suusamaratonid jms).

Kokku oli vastajal véimalik selle indeksi vaartuseks saada O
(kui ei saanud Uhtegi loenduspalli) kuni 6 palli (kui sai palli
iga tingimuse eest).

Selle indeksi puhul on vaidetud, et poliitiliste institutsioo-
nide usaldamine (mis sdltub ka valitsuse koosseisust) osaluse
moistega hasti ei haaku. Meie indeksis on aga see usalduse
modde sees suhteliselt 6dva tingimusena (loetletud ins-
titutsioonidest vahemalt Ghe usaldamine) ja kui andmeid
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vaadata, siis 2015. aastal ei usalda Gthtki nendest ainult 16%.
See tdhendab, et siin saab indeksi maaratlemisel vahemalt
Uhe palli 84% vastajatest (ja korrelatsioon esialgse indeksi
jausalduse punkti valjajatmisega indeksi vahel on 0,97 ehk
selle usalduse tunnuse méju on viga vaike). Kui vaadata sisu-
liselt, siis kdige enam usaldati loetletud institutsioonidest
politseid (seda usaldas 83% vastanutest) ehk praktiliselt
koik, kes usalduse eest selles indeksis punkti said, said selle
politsei usaldamise eest. Politsei kui mittepoliitilise institut-
siooni usaldamist on aga juba rohkem voimalik ka osalusega
seostada: usaldab politseid - jarelikult on tundnud huvi kor-
rakaitse jms politsei tegevuse valdkonna vastu, jarelikult
on valmis politsei abi paluma mitmesuguste probleemide
lahendamisel jne.

Teise probleemina téime 2013. aasta aruandes vilja, et
kultuurilist osalust méddetakse suuriritustel osalemise
kaudu, mitte aga meedia vahendusel Urituste jélgimise kaudu.
Ké&esolevauuringu kiisimustikku on sisse ltlitatud ka meedia
kaudu jalgimine, agajallegi vorreldavuse huvides me seekord
veel osaluse indeksi koosseisu ei muutnud. Kill aga voiks
seda arvesse votta tulevastes uuringutes.

Eestlaste kaasamisvalmidust méotva loendusindeksi koos-
seisu lulitati jargmised tunnused:

a) noustumine viitega ,Erinevate kultuuride kokkupuude
on Eesti Gthiskonda rikastav, viib seda edasi®;

b) néustumine vaidetega ,mitte-eestlaste kaasamine
Eesti majanduse juhtimisse ja arendamisse on
Eestile kasulik” ja/voi ,mitte-eestlaste kaasamine
Eesti riigi juhtimisse on Eestile kasulik*;

c) venekeelsete riigikogu ja KOV saadikute
suurema aktiivsuse pidamine vajalikuks
tingimuseks venekeelse elanikkonna aktiivsema
osaluse soodustamisel Eesti avalikus elus;

d) ndustumine viitega ,mitte-eestlaste arvamusi
tuleks paremini tunda ja nendega senisest rohkem
arvestada, sest nad on t3htis osa tihiskonnast”;

e) kindel ndustumine vaitega, et Eesti kodakondsust
soovitakse kuna ,Eesti kodakondsus annab
vbimaluse kéia valimas ja osaleda Eesti
poliitilises ja Ghiskondlikus elus®;

f) kindel nustumine viitega, et ,Eesti
kodakondsust soovitakse sellepérast, et see
annab thtekuuluvustunde Eestiga“;

mittendustumine sellega, et Eesti kodakondsuse
mitteomamise péhjuseks on see, et , Eesti
kodakondsust ei peeta oluliseks ega mainekaks*;

Q

h) Eest kodakondsuse omamise pidamine
oluliseks teguriks tooalasel edasijudmisel
ja karjaari tegemisel tdnases Eestis.

Kokku oli vastajal véimalik selle indeksi vaartuseks saada 0
(kui ei saanud thtegi loenduspalli) kuni 8 palli (kui sai palli
iga tingimuse eest).

Eestikeele tahtsustamist mootvaloendusindeksi koosseisu
ltlitati jargmised tunnused:

a) end Eestiga siduvaks asjaoluks peetakse
eesti kultuuri ja keele vaartustamist;

b) teisest rahvusest inimeste puhul peetakse
Eesti kodakondsuse mitteomamise pohjuseks
nende suutmatust eesti keelt dra oppida;

c) venekeelse elanikkonna aktiivsema osalemise
soodustamiseks Eesti avalikus elus peetakse vaga
vajalikuks eesti keele paremat valdamist ja julgemat
kasutamist vene elanikkonna arvamusliidrite poolt;
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d) eestikeelne suhtlus venekeelsete inimestega -
vahemalt kolm erinevat eestikeelset
pisisuhtlust venekeelsete vestluspartneritega
(perekonnaliikmetega, sugulastega; t66- voi
opingukaaslastega; naabritega; sdpradega; ari- ja
koostéopartneritega; huviringi-, klubi-, trenni- vm
kaaslastega; ametnikega riigiasutustes jm);

~—

eesti keele hoidmine suhtluses venekeelsete
partneritega - koigi nelja suhtlusliigi puhul
alustatakse ja jatkatakse suhtlust eesti keeles
(suhtlemine miilja, teenindajaga; suhtlemine
ametiasutuses ametnikuga; suhtlemine voora
inimesega tanaval, bussis, pargis jm avalikus kohas);

e

f) eipea bigeks venekeelsete subtiitrite
lisamist eestikeelsetele telesaadetele.

Kokku oli vastajal véimalik selle indeksi vaartuseks saada O
(kui ei saanud Uhtegi loenduspalli) kuni 6 palli (kui sai palli
iga tingimuse eest).

Eestlaste [6imdimensioonide moodustamisel saime me kasu-
tadaainult neid tunnuseid, mis olid kiisimustena olemas juba
2011. aasta integratsiooni monitooringus, et tagada vorrel-
davus selle varasema uuringu andmetega. Indeksite koosseis
vajab kindlasti edasist kriitilist ja metoodilist analisi, ent
see ei mahtunud kadeoleva uuringu raamidesse.
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Klasteranaliiiis

Nii eestlaste kui ka teisest rahvusest elanike kusitlusand-
mete klasteranallits viidi 1&bi [6imdimensioonide alusel,
kasutades SPSS tarkvara K-Means meetodit. Klasterana-
IGisi probleemiks on, et selle kdigus voib saada mitmeid
klastrimudeleid, mis erinevad Uksteisest nii klastrite arvu
kui ka sisu poolest. Kindlat kriteeriumi mudeli valikuks ei
ole (pakutud on F-statistiku voimalikult Ghtlast jagunemist
klastrite vahel). Kdesolevas uuringus seadsime analusile
kaks tingimust: saadav klastrimudel peaks olema vorreldav
2011. aastaintegratsiooni monitooringu andmete analtiUsil
saadud mudeliga (nii arvuliselt kui ka sisuliselt peaksid tek-
kima sarnased klastrid) ja mudelis peaksid selgelt eristuma
mitmekdalgselt I6imunud/16imumisvalmis ja vaheldimunud/
vahese |[6imumisvalmidusega respondentide klastrid. Nen-
dele tingimustele vastas teisest rahvusest elanike puhul viie
klastri mudel ja eestlaste puhul kuue klastri mudel.

Kuna léimdimensioonide jaotused osutusid 2015. aastal
15-74-aastaste vanusegrupis ja 15+ vanusegrupis suhte-
liselt sarnasteks, siis otsustasime eraldi klasteranaltidsi
15-74-aastaste grupis mitte teha, vaid vérrelda 15+ vanu-
segrupi analttsi tulemusi 2011. aasta tulemustega.

Joonisel 8.10.on esitatud 2011. aasta monitooringu andmete
alusel 2013. aastal tehtud klasteranaltilsi tulemused, mida
saame vorrelda kiesoleva uuringu tulemustega (joonis 8.8).

Joonis 8.10. Teisest rahvusest elanike |dimdimensioonide standardiseeritud keskmised
klastrigruppide loikes (Integratsiooni monitooring 2011)

09

08

06

04

02

0,0

-0,2

-04

-0,6

0.8

10

_]'2 —

A B C D E
Mitme- Kodaniku-ja  Keeleoskuse  Kodaniku-ja  VéhelGimunud
killgselt jaosaluse jaosaluse keeleoskuse
[Gimunud modtmes modtmes modtmes
[Gimunud 16imunud [Gimunud
I kodanikuidentiteet
[ eestikeelsus

osalus

119



Nzeme, et mitmekilgselt I6imunute (klaster A) ja vahe-
[6imunute (klaster E) puhul on dimensioonide suunitluse pilt

enam-vahem sarnane. B-klastri (kodaniku- ja osaluse moot-
mes |6imunud) oleks ka juba 2011 aasta andmete analtsi

puhul voinud nimetada ainult kodanikuidentiteedi m66tmes

|[6imunuteks, sest osaluse mé66tme erinevus on Usna lahedal

tldisele keskmisele. C-klastrist (keeleoskuse ja osaluse m&ot-
mes |6imunud) on niitidseks saanud ainult osaluse mé6tmes

I6imunud, sest keeleoskuses dimensioon jaab nlitid selle

klastri puhul pigem tildkeskmisest allapoole. Uhiseks jooneks

on agaselle klastri puhul keskmisest madalam kodanikuidenti-
teet ehk teatav kriitiline suhtumine Eesti Gihiskonda. D-klaster
(kodaniku- ja keeleoskuse méétmes [6imunud) on ntitid muu-
tunud eestikeelsuse mdéotmes [6imunuteks, sest vahenenud

on selle klastri kodanikuidentiteedi tase. Uhiseks jooneks on

selle klastri puhul mélemas mudelis keskmisest madalam osa-
luse tase Uhiskondlikus elus ja kultuurielus.

Seega voime tddeda, et need kaks klastrimudelit on omava-
hel vorreldavad ja ilmnevad erinevused on télgendatavad.
Samas ei ole voimalik Giheselt jélgida, kas sama nimetusega
klastrisse kuuluvad eri uuringute puhul samade omadus-
tega inimesed, ja kas muutused klastrit iseloomustavates
I6imdimensioonide konfiguratsioonides tulenevad ini-
meste hoiakutes toimunud muutustest voi klastrikoosseisu
muutumisest.

Ka eestlaste l6imdimensioonide klasteranal(ilsi tegemisel
saime 2011. aasta monitooringu andmestikus tehtud ana-
lGUisiga tisna sarnase tulemuse (joonis 8.12, vérdle joonis
8.9), seetdttu toome allpool vilja vaid olulised erinevused.

2011. aasta eestlaste C-klaster erineb 2015. aasta samast
klastrist selle poolest, et siin on osaluse néitaja tildisel kesk-
misel tasemel. E-klastri puhul olid 2011. aastal nii kaasamis-
valmiduse kui ka osaluse dimensioonid tldisest keskmisest
oluliselt kérgemad (ning ka eesti keele tahtsustamine erines
negatiivses suunas vihem keskmisest) ja seetéttu nimeta-
sime sellesse klastrisse kuulujaid sellel aastal ,kaasamis- ja
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-0,6

-0.9

osalemisvalmiteks". Viiksemaid muutusi on ka teiste klast-
rite (nditeks klastrite A ja F) konfiguratsioonis. Kas ilmnenud
muutused on seotud sellega, et pUsiva klastrikoosseisu juu-
res on muutunud inimeste hoiakud voi sellega, et on muutu-
nud klastri koosseis, ei ole uuringute erinevate valimite téttu
otseselt voimalik kindlaks teha.

Joonis 8.11. Eestlaste Ioimdimensioonide standardiseeritud keskmised véértused klastrigrup-
pide Idikes (Integratsiooni monitooring 2011)
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Kokkuvéttes tdestas nii Ildimdimensioonide kui ka ldimklast-
rite anallitis 2011. aasta ja 2015. aasta vordluses nende kui
uute tunnuste suhteliselt suurt reliaablust (korratavuse ja
ajas plsivuse méttes), nende valiidsus (kas nad méédavad
seda, mida soovitakse) ja sisemine konsistentsus (indeksite
lahtetunnuste kokkusobivus) vajavad aga veel tiiendavat
kriitilist analtitsi.
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8.8 Lisad

Tabel 8.18. Teisest rahvusest elanike IGimklastrite kooseis demograafiliste ja muude taustatunnuste jérgi (protsentuaalne jaotus voi keskmine védrtus)

AMitmekiilgselt Ioimunud B Kodanikuidentiteedi C Osaluse mgdtmes loimunud D Eestikeelsuse EVéhelGimunud
modtmes Ioimunud modtmes loimunud

%

sugu mees o 28 54 38 54 45
naine 53 7 46 62 46 55
vanus 15-24 12 4 8 1 8 10
25-39 34 25 14 30 19 25
40-54 25 14 32 2 2 2
55-64 1] 0 26 7 19 2
65+ 12 30 2 14 3 2
haridus alla keskhariduse 6 18 9 13 19 13
kutse 6 8 9 10 7 n
keskerinaridus ] 4 3 28 3 34
{ildkeskharidus 18 19 16 25 17 19
korgharidus 43 9 34 23 10 23
kodakondsus Eesti kodanik 87 44 32 15 16 51
Venemaa kodanik b 25 3 12 46 25
muu riigi kodanik 1 5 4 1 4 3
méaratlemata kodakondsusega 6 26 2 13 33 2
piirkond muu Eesti 35 13 10 36 22 25
Tallinn 57 51 53 48 2 45
sh Lasnamée 21 (28) (28) (16) (12) (20)
Ida- Virumaa 8 36 36 16 o4 30
majanduslik toimetulek glame histi 14 2 5 6 3 6
saame hakkama 56 42 34 53 34 44
on raske hakkama saada U 39 38 2 35 32
onvéga raske hakkama saada 5 0 2 13 26 7
tegevusala vastutavad todtajad 32 9 23 22 4 7
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téidesaatvad togtajad 34 44 30 34 28 33

mittetootavad 34 48 46 44 68 49
{ildine rahulolu madalam 29 46 46 46 96 45
keskmine 36 36 36 34 2 33
korgem 36 18 18 20 16 22
eesti keele oskus eioskaiildse 1 15 2 - 34 14
passiivne oskus 2 18 62 28 61 48
aktiivne oskus 18 1 7 I3 4 38
pdlvkond vélissiindinud 2 36 56 26 61 40
mdlemad vanemad vélissiindinud 44 39 26 33 P 3
iiks valissiindinud vanem 1 9 6 18 8 12
;"u?llgmﬂg vanemad Eestis 18 18 1 2 8 5
Keskmine arv
eestlastega suhtlemise piisivorgustike arv 45 21 31 39 19 3.2
eestlastega suhtlemise sfééride arv 6,3 33 31 5,6 2,6 43
valmisolek osaleda eestlastega kollektiivides 2.4 2,2 2] 2,2 16 21
positiivne hoiak mitmekultuurilise ihiskonna suhtes (véidete arv) 25 2,6 2,5 2,2 24 24

Tabel 8.19. Eestlaste Ioimklastrite kooseis demograafiliste ja muude taustatunnuste jérgi (protsentuaalne jaotus voi keskmine véartus)

Amitmekiilgselt ] C E keskmiselt kaasamis- ja Fvéhese
[dimumisvalmid kaasamisvalmid eesti keele téhtsustajad

D aktiivsed osalejad ) S .
osalusvalmid loimumisvalmidusega

sugu mees 4 4 46 53 40 53 46
naine 53 59 54 a 60 a 54
vanus 15-24 13 18 Al 6 23 10 16
25-39 2 19 26 39 2 7 26
40-54 30 25 2 26 18 29 %
55-64 1 1 14 12 13 15 13
65+ 2 2 18 18 19 29 2
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haridus alla keskhariduse 10 32 26 4 14 a 18
kutseharidus 8 12 6 6 5 4 1
keskeriharidus 2 26 32 30 31 31 3l
{ildkeskharidus 12 1 20 25 20 18 18
korgharidus 43 19 16 35 2 14 26
piirkond Tallinn 36 19 14 34 2 10 24
muu Eesti 6l 4 75 61 65 80 68
Virumaa 3 1 1 6 9 10 1
majanduslik toimetulek elame histi 2 14 n 20 20 6 16
saame hakkama 58 38 53 53 63 1 9%
raske toime tulla 19 48 31 2 16 22 28
tegevusala vastutavad todtajad 45 13 10 4 24 7 26
téidesaatvad togtajad 22 14 35 28 24 3 26
mittetddtavad 33 4 54 30 52 52 48
{ildine rahulolu tase madalam 18 4 4 2 15 35 29
keskmine 36 38 29 43 95 45 40
korgem 45 2 29 35 28 20 3
vene keele oskus ei oska ildse 1 4 9 3 3 2 4
passiivne oskus 44 48 49 38 31 95 45
aktiivne oskus 55 48 42 59 60 3 51
Keskmine arv
teisest rahvusest inimestega suhtlemise piisivirgustike arv 3,5 23 23 3.5 3,2 2] 28
teisest rahvusest inimestega suhtlemise sfaaride arv 3,5 2,5 2,2 3,5 31 A 28
valm?sglek qsaleda kollektiivides, kus on ka teisest rahvu- 12 13 08 10 13 09 1]
sest inimesi (arv)
positiivne hoiak mitmekultuurilise dihiskonna suhtes 2 A 15 18 2 17 19

(vdidete arv)

Eesti integratsiooni monitooring 2015

123



Eesti integratsiooni monitooring 2015 124



